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AJANLO

Torténelmi miivek olvasasakor konnyen beleesiink az utélagos bdlcsesség ké-
nyelmes csapdéajaba. Pedig lehet, hogy egy-egy kérdés, amelyet visszatekintve oly
egyszerlinek latunk, szazotven éve minket is probara tett volna. Ha meg akarjuk
érteni egy kor mozgatorugoit, akkor a felszinnél mélyebbre kell d4snunk. Ekkor fel-
tarul, hogy torténelmi nagyjaink szellemi munkéja is kellett ahhoz, hogy ma tisztan
lathassunk egykor igencsak bonyolult kérdésekben. A magyar térténelem kiemel-
kedd korszaka, a reformkor személyiségeinek Osszetett és friss szemléletmodja-
bol mai kérdések megvalaszolasahoz is erét merithetiink. Bar mai megoldasokkal
nyilvan nem szolgalhatnak, sz¢les 14tokorii és alapos hozzaallasuk ma is kovetendd
példanak tekintendd. A napl6 azonnali, kenddzetlen, 8szinte miifaj, ezért kulcsként
szolgalhat egy-egy kor megértéséhez. A napi vivodasokrol, sikerekrdl és kudarcok-
6l sz616 beszdmolok ugyanis szinte mindig tartogatnak szamunkra a jelenre nézve
is relevans kovetkeztetéseket. Ezért volt szamomra oly nagy 6rom, amikor értesiil-
tem a Kiegyezés utani els6 magyar pénziigyminiszter, Lonyay Menyhért ifjukori
naplojarol.

Az ifjo Lonyay a most megjelend naplot 1847-48-ban irta. Es bar a forrada-
lom kitorésekor mindossze 25 éves volt, soraibdl kideriil, hogy — tarsaival egyiitt
— mar az egyetemi években is tudatosan késziilt arra, hogy politikusként dolgozzon
egy fliggetlen Magyarorszagért. A soron kdvetkezo évtizedekben egyaltalan nem
volt kdnnyli megtalalni, majd keresztiilvinni a jovobe vezetd helyes dontéseket, de
elédeinknek egyiitt mégis sikeriilt. Akkor ugyanis a magyar politikai paletta teljes
spektrumat olyan hazafiak alkottdk, akik ha néha hevesen is, de ugyanazon célért
vitatkoztak egymassal, és akiket ma mind nagyra tartunk, barmelyik politikai ol-
dalon is alltak. Az egyik legfiatalabb volt koziiliilk Lonyay Menyhért, aki az idedl-
jainak tekintett Széchenyi ¢és Deak mellett Kossuth irant is ugyanolyan tisztelettel
viseltetett, de ha a sors gy hozta, a Parlamentben barkivel szemben, akar egyediil
is kiallt a véleményéért.

Az 1847-48-as naplobdl annak a Lonyay Menyhértnek az elsé politikaban tol-
tott éveibe nyeriink betekintést, aki késobb nagyformatumi pénziigyminiszterként
meghataroz6 pénziigyi reformokat hajtott végre. Bar kevesen tudjak, olyan meg-
oldasokat koszonhetiink neki, mint az addbevételek reformok altali novelése az
addemelések helyett, vagy a gazdasagélénkitd allami beruhdzasok bevezetése.

Loényay Menyhért nevével eddig leginkdbb az 1867 utani id6szakkal dsszefiig-
gésben talalkoztunk. Ifjikori napldja a sziiletésének 200. évforduldjara rendezett
Loényay 200 Emlékév keretében jelenik meg, amelyet a Pénziigyminisztérium is
tamogat. Kiilon megtiszteltetés szamomra, hogy hozzajarulhattam e hidnypotlé mi
kiadasahoz.

Kellemes ¢€s hasznos id6toltést, jo olvasast kivanok a konyvhoz!

Varga Mihaly



KOSZONTO

Kedves Olvaso!

Nagylonyai és vasarosnaményi grof Lonyay Menyhért 1822. januér 6-an latta meg
a napvilagot Nagylonyan. Sziiletésének bicentenariuma alkalmabdl egy szélesebb
Osszefogasnak koszonhetden Lonyay 200 Emlékévet hirdettiink, melynek oriasi si-
kere van. A sikernél sokkal fontosabb az, hogy eredményes is.

Nagyon sokan ugy vélik, hogy e nagysikerti, korat meghaladé személy — Lo6-
nyay Menyhért — a magyar torténelemben nem foglalja el az 6t megilletd helyet. Az
okokat nem igazan tudjuk, de az 1945 uténi, ,,a multat végképp eltdrdlni” idészak
sokat tett ennek érdekében, nemcsak nincstelenné, de gyakran hontalanna is tette
azt a tarsadalmi réteget, melybdl Lonyay Menyhért is szarmazott.

A kulturalis 6rokséghez tartoz6 omladozo kastélyok, kuridk dicsé multrol mesél-
nek az ,,ért6¢” szemeknek ¢és flileknek, de sajnos ez kevés ahhoz, hogy apréolékosan
megismerhessiik Lonyay Menyhért és a Lonyay csalad szerepét sziikebb kornyeze-
tiinkben, de akar a Karpat-medencében is. A Lonyayak beirtak neviiket a kozépkori
Magyar Kiralysag torténéseibe. Késobb szolgaltak a Habsburgokat, de lazadtak is
ellentik, és a reformkor, valamint a dics6é 1848/49-es eseményekben is részt vettek.

fgy tortént ez a fiatal Lonyay Menyhérttel is, akinek a csodaval hataros modon
maradt fenn az 1847/48 forduldjan irddott naploja. Az egyik tavoli rokon, a Ma-
gyarorszagon egyediiliként Lonyay nevet viseld Géabor ajandékozta nekem ezt a
kézzel irott naplot. Mindenképpen egyedelallo a naplo is, az ajandékozas is, hiszen
ezzel is hozzéa tudunk jarulni a reményeink szerint hamarosan felallo Lonyay Orok-
ség Kbzpont alapjahoz, valamint ez a csaladi 6rokség lehet az elsd relikvidk egyike,
melyet rogton kozkincesé is tudunk tenni.

A napl6 kiadasa és a Lonyay 200 Emlékévben feltart, felkutatott és a nagykdzon-
ség elé tart eredmények — a Lonyayak szellemi 6roksége —, mind-mind hozzéjarul-
hat ahhoz, hogy tisztabb képet kapjunk egy-egy olyan, a Lonyay csaladhoz kothetd
személyrodl, vagy eseményrdl, melyrdl eddig szinte semmit, vagy vajmi keveset
tudtunk.

A naplé megjelenésével egy nagyszerti személy ,,emberi” oldalat is megismer-
hetjiik, igy az nemcsak kordokumentumma valik — mely egy jabb adalék ehhez
az 1d6szakhoz —, hanem betekintést nyujt a politika tvesztdin til az emberi, bara-
ti, csaladi kapcsolataiba. Ezen keresztiil bepillantast nyerhetiink ennek a vilagnak
rejtelmes, sejtelmes Osszefondodasokban, ok-okozati Osszefiiggésekben bovelkedd
utvesztoibe.



Kedves Olvaso!

Nagy oromomre szolgal, hogy szervezetiink hosszu évek ota végzett munkaja
eredményeként 1) informécidkkal gazdagithatjuk grof Lonyay Menyhért €letének,
Oorokségének jobb megismerését. Hozzdjarulhatunk a multunk, térténelmiink fel-
tarasaval kapcsolatos munkéalatokhoz ebben a rohané vilagban, aminek célja nem
feltétlentil egyezik az identitastudatunk, épitett és szellemi 6rokségiink tovabba-
dasaval és megdrzésével. Mi mégis ennek szellemében végezziik munkankat itt, a
fels0-szabolcsi kanyargds Tisza partjan 1€vo, tobbszaz éves Lonyay-kastély arnyé-
kaban.

Tartalmas kikapcsolddast kivanok minden kedves olvasonak.

Klicsu Ferenc
elnok
Tuzsér Kozségert Kozalapitvany

Lonyay Menyhért
Franz Eybl litografidja, 1848.



BEVEZETES EGY ISMERT-ISMERETLEN NAPLOHOZ — LONYAY MENYHERT
AZ 1847-1848. EVI UTOLSO RENDI ORSZAGGYULESEN

Lényay Menyhért nem tartozik az 1848-1849. évi forradalom kozismert sze-
reploi kozé, s életpalyaja soran ez a két év messze nem bir olyan sullyal, mint
az a szerep, amelyet az 1860-as évektdl, s féleg 1867 utan jatszott. Ugyanakkor
nem érdektelen az életut e szakaszanak vizsgalata és bemutatdsa, hiszen Lonyay
Menyhért az 1848-as politikai elitben inkabb atipikus, mint tipikus személyiségnek
mondhato. Hogy miért, azt elsdsorban az 1847-1848. évi orszaggytilésen jatszott
szerepe mutatja.'

El6szor is, hangsulyoznunk kell, hogy Lonyay Menyhért igen fiatal, 25-26 éves
volt akkor, amikor a forradalom és a szabadsagharc lezajlott. Ugyanakkor az 1848-
as politikai elitben nem tekinthetd ,,példatlanul” fiatalnak, hiszen csupan egy évvel
volt idésebb Petdfinél vagy Andrassy Gyuldnal, s ugyanahhoz az ,,évjarathoz” tar-
tozott, mint Czetz Janos, a szabadsagharc legfiatalabb tabornoka, a publicista Csen-
gery Antal, a képvisel6 és kormanybiztos Iranyi Déniel, a Tizenkét pontot végleges
formaba ont6 Irinyi Jozsef, a szintén képviseld és kormanybiztos Lukacs Sandor,
vagy a képviseld Horvath Boldizsar.

Noha Lonyay az 1847-1848. évi orszaggyiilés egyik legfiatalabb kovete volt,
nem ekkor kertiilt az orszadgos politika szinterére, hiszen mar 1843-1844-ben Bereg
megye koveteként ott volt az orszaggyiilésen, s részt vett a diéta altal kikiildott
kereskedelmi és pénziigyi valasztmanyok munkdjaban. Emellett — hasonloan Eot-
vOs Jozsefhez, Szemere Bertalanhoz, Irinyi Jozsethez vagy Gorove Istvdnhoz — 6
sem csupan elméleti szinten, olvasményaibdl ismerte a nyugat-eurdpai liberalis al-
lamok, Nagy-Britannia és Franciaorszag mitkddését, hanem 1845 6szén és telén tett
utazasanak koszonhetden ,,miikodés kozben” is latta azokat.

Kapcsolatrendszere is igen kiterjedt volt, s ativelt az 1840-es évek kozepétdl
egyre hatarozottabba valo politikai valasztévonalakon. Az édesapa, Lonyay Janos
(1796-1859) konzervativ politikusként lett elébb a Helytartotanacs, majd a bécsi
Magyar Kiralyi Kancellaria tanacsosa. Menyhért anyai nagybatyja, Lonyay Gébor
(1805-1885) egyike volt az 1830-as évek legnevesebb ellenzéki politikusainak, s
1835-t81 1875-ig valamennyi orszaggyiilésen Zemplén megye kdveteként, illetve
egyik képviseldjeként vett részt. Lonyay Menyhért az 6 révén kapcsolatba kertilt
Kazinczy Géborral, fiatal kordban baratsag flizte Madach Imréhez. 1837-1840 ko-
zo6tt Tanarky Gedeon, Nagykords varos késobbi jegyzdje, 1848-1849-ben képvi-
seldje volt a hazitanitoja.

Az 1843-1844. évi orszaggyllésen joformén a teljes magyar politikai elittel
megismerkedhetett, ekkortdl datalodik baratsdga Ghyczy Kalmannal és E6tvos Jo-
zseffel is. Kimondottan aktiv kovetként is komoly ismertségre tett szert, s az or-

! Lonyay Menyhért pdlyafutdsat a rendelkezésre dllo legszélesebb forrdsbazison feldolgozta Cieger
Andras: Lonyay Menyhert 1822-1884. Szerepek — programok — konfliktusok. 2. kiadas, Tuzsér,
2022. Tanulmanyomban nagyjabol az 6 elbeszéléseét kévetem, ezért a szoveget csak a sziikséges
Jegyzetekkel lattam el.
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szaggyllés kereskedelmi bizottsdganak egyik albizottsagaban az eln6kld Széchenyi
mellett lett bizottsagi jegyz0. Noha visszaemlékezéseiben késdbb mindig hangsu-
lyozta, hogy Széchenyi milyen nagy hatassal volt politikusi nézeteinek alakulésara,
Loényay a vasutvonalak ligyében még a nemes groffal is vitdba keveredett.

Ennek az orszaggylilésnek volt még egy tanulsaga az ifju Lonyay szdmara, s
e nélkiil aligha érthetd meg szerepe az 1847-1848. évi orszaggylilésen. Az 1843-
1844. évi orszaggytiléshez a reformellenzék tagjai nagy reményeket fiiztek, mert
ugy tlint, hogy az 1837-1839. kozétti ,,kormanyzati terrorizmus” politikajanak
vége, s az 1839-1840-es orszaggytilésen kimunkalt kompromisszum kovetkeztében
a kormanyzat végre nem ellenségként, hanem partnerként tekinteni a reformellen-
zékre, azaz, bizonyos, a polgari atalakulds iranyaba mutaté torvények megalkotdsa-
ban ¢és elfogadtatdsdban egyiitt fog mitkddni vele.

Ehhez képest az orszaggyiilés a nagy remények ellenére komoly kudarccal za-
rult, gyakorlatilag a magyar nyelv adllamnyelvvé nyilvanitasa volt az egyetlen latva-
nyos eredmény, de sem a kdzteherviselés, sem a vampolitika, sem a szabad kiralyi
varosok rendezése tekintetében nem tortént elérelépés. Ennek elsédleges oka a kor-
manyzat taktikdja volt, azonban a Széchenyi altal javasolt orszdgos pénztar ligye
végiil azért bukott el az alsotablan, mert a tobbség sérelmezte, hogy a felsdtabla
leszallitotta a koveti tabla altal megajanlott 6sszeget, s ezutan inkdbb az egész in-
ditvanyt leszavaztdk, mintsem hogy engedjenek a férendeknek.

Loényay ebbdl — ugy tlinik — nem azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy a kormany-
zattal nem lehet egylittmiikddni, hanem — hasonldéan ifj. Pazmandy Déneshez,
Szentkiralyi Moérichoz vagy a centralistdk korének tagjaihoz — tigy vélte, hogy a
kovetkezd orszaggyiilés csak akkor hozhat sikert, ha a koveti tdbla minél inkabb t6-
rekszik erre a sziikséges reformtorvények meghozatala érdekében. Lathatdlag nem
lelkesedett a kozjogi természetli kérdések felvetéséért, hanem inkabb a gazdasagi,
illetve tarsadalompolitikai reformokra helyezte volna a hangsulyt.

1847. oktober 18-an valasztottdk Bereg megye kovetéve, Szintay Janossal (1848-
1849-ben a megye egyik képviseldje €s kormanybiztosa) egyiitt. Az orszaggyiilés
elején késziilt titkosrendori jelentés ,,mérsékelt ellenzékinek™ nevezte.

1847. november [a datumban tévesen oktdber] 5-én Pestrél Lonyay Alberthez
irott levelében igy fogalmazott: ,,Amennyire drvendve mentem fel a mult orszag-
gyllésre, — azon szép kilatasnal fogva, hogy ez nemhogy elvalaszt, de kozelébb
hoz mindnyéjunkat — annyira kedvetleniil megyek most fel, van ugyan magamnak
mar csaladom, kiket el nem kell hagynom, s kiket szeretek, — azonban mindég csak
veletek s kozottetek érzem magam boldognak s megelégedettnek.” Eppen ekkor
jelent meg a ,,Hazank anyagi érdekeirdl” cimli munkajanak els6 fiizete, amelybdl
egyeldre két példanyt sikeriilt szereznie, az egyiket anyjanak, a masikat testvéré-
nek, Albertnek kiildte el. Levele végén beszamolt arr6l, hogy a hirek szerint az
orszaggyiilést csak késobb fogjak megnyitni, mert ,,Csehorszagba zavarognak, s a
csillapitasra Istvant [Jozsef nddor fiat] kiildotték volna el.” (A féherceg kordbban
csehorszagi kormanyzo volt.) ,,Kétséges, melyik rész lesz a diétan tobbségbe” —
latolgatta az esélyeket. Végiil kozolte, hogy hir szerint Szent-Ivanyi [Karoly vagy
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Odon?] lesz az alnddor (perszonalis), ,,s fogja Mukit [Zarka Janost] potolni, ha
beteg talal lenni.”

Bereg megye kovetutasitdsa mérsékelten liberalis szellemii volt. Ez a mérsékelt-
ség nem feltétleniil egyezett Lonyay izlésével, miutdn 6 nem annyira a tarsadalmi
¢s a gazdasagi, hanem a kozjogi kérdésekben hajlott a mérsékelt politizalasra.

Megmutatkozott ez mar az 1847. november 22-27. kozotti valaszfelirati vita
soran. Kossuth vélaszfelirati tervezete ¢lesen birdlta a kormanyzat miikodését, és
hangsulyosan sz6lt az orszag orvosolatlan sérelmeirdl. Széchenyi erre egy mérsé-
keltebb hangvételii valaszfelirat-tervezetet terjesztett eld, amely melldzte a kormany
biralatat. A november 27-1 szavazason Kossuth inditvanya gy6zott 26:22 aranyban,
de az ellenz¢k tagjainak Oszinte megrokonyddésére Lonyay nem Kossuth, hanem
Széchenyi inditvanyat timogatta.

Ennél is nagyobb hulldmokat vert az, ami 1848. januar-februar fordulojan tor-
tént. Bar a fels6tablai tobbség birtokdban az Udvarnak nem tetszd torvényjavas-
latok nem kertilhettek az uralkodé elé, Bécsben is ugy vélték, hogy valamilyen
modon meg kéne taldlni a kompromisszumot az ellenzékkel. Az ellenzék egyes
vezetdi szintén untak azt, hogy az alsétablan elért sikerek ellenére a torvényhozas
munkdja egy helyben topog. Kézben Kossuth nagy erdvel késziilt arra, hogy az
alsotabla napirendre tlizze az 1845-ben bevezetett, az ellenzék altal 6 sérelemként
kezelt adminisztratori (féispani helytart6i) rendszerrel kapcsolatos eléterjesztését.

Mivel az adminisztratori kérdés napirendre tlizése Apponyi Gyorgy kancellar
bukasanak lehetdségét hordozta magaban, a kancelldr igyekezett mindent megtenni
ennek elkeriilésére. Ezért mar 1847 decemberében érintkezésbe 1épett Széchenyi-
vel, aki egy kozéppart alakitdsanak, s ez altal egy kompromisszumos megoldasnak
a lehetdségével foglalkozott. Széchenyi felvette a kapcsolatot az ellenzék néhany
mérsékelt tagjaval, Lonyay Menyhérttel és Géborral, Szentkirdlyi Mdriccal, ifj.
Pazméandy Dénessel. Az alku lényege az volt, hogy ha a kormany hozzéjarul a va-
rosi kérdés (a varosok belsd belszerkezetének demokratizaldsa, s ennek révén tobb
orszaggyllési szavazathoz juttatdsa) rendezéséhez és néhany mas reformhoz, akkor
az ellenzék kedvezden fogad egy, az adminisztratori rendszer fokozatos megsziin-
tetését igérd kiralyi leiratot; a leirat és az arra adando valasz szovegét elore megtar-
gyaltak, majd felkiildték Bécsbe.

A leirat 1848. februar 1-jén érkezett (vissza) Pozsonyba, €és az aznapi elegyes
iilésben Ghyczy Kalméan néadori itélomester olvasta fel azt. A tilzottan altalanos,
konkrét biztositékokat nem tartalmazo szoveget azonban az orszaggyiilés tobbsége
hiivosen fogadta. A februar 2-i ellenzéki konferencidban Bonis Samuel, Szabolcs
megye kovete azt inditvanyozta, ,,fogjuk red a leiratra, hogy kivanatainkat teljesen
kielégiti, hogy koszonjiik lekiildetését.” Ha a férendek nem igy értelmezik, még
mindig vissza lehet térni a sérelem részletes targyalasara. Kossuth a sérelem egye-
nes targyaldsat javasolta. Szentkiralyi viszont a targyalas ellen sz6lt azzal, hogy a
nemzetnek tényleges reformokra, nem sérelmek targyaldsara van sziiksége. Ebben

2 MNL OL P 452. Lonyay-csalad levéltira. 22. tétel. Lonyay III. Albert iratai. Lonyay Menyhért
levelei. d. sz.
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a szellemben szolt Lonyay Gabor is. Kossuth visszavonult, s teljesnek latszott a
kompromisszumos megoldas sikere, amikor Szemere, majd Pazmandy felszolala-
sai, amelyek a leirat konkrét értelmezését kovetelték, megforditottdk a dolgot. A
konferencia hatarozathozatal nélkiil oszlott szét.

Februar 5-én, az orszaggytilés keriileti iilésében biztosnak latszott az ellenzék
gy6zelme. Kossuth javaslata a kiralyi leiratra adand6 valasz tdrgyéban az volt, hogy
a rendek mondjanak ugyan kdszonetet az uralkodonak a leiratban kifejezett j6 szan-
dekaért, de koveteljek, hogy az adminisztratori rendszert még az orszaggytilés alatt
szamolja fel az uralkod6. Az inditvanyt Szent-Ivanyi Karoly gdmori kovet terjesz-
tette eld. Ekkor azonban felszolalt Lonyay Menyhért, aki inditvanyaban a kiralyi
igéret folytdn mar megszlintnek nyilvanitotta a rendek aggodalmat az adminiszt-
ratori sérelem targyaban. A szavazas végiil is a Lonyay-féle inditvany gydzelmét
eredményezte — egyetlen szavazattal. Kossuth ezutan kijelentette, ,,e szavazat ko-
vetkezésében az orszaggytilésen tobbé béke nem lehet, hanem harc lesz az utolso
percig”, de aztan zsenidlis taktikai érzékkel kijelentette, hogy a rendek a szavazés-
sal arr6l nem dontdttek, hogy eldllnak-e az adminisztratori rendszer altal okozott
egyes sérelmek targyalasatdl is.

Az elkdvetkez6 napok vitdiban végiil is a kossuthi allaspont gy6zedelmeskedett,
ti. hogy visszatérnek a sérelmek részletes targyalasara. Februar 8-4n megindult a
partok kozotti egyezkedés, hogy olyan feliratot szerkesszenek, amely az ellenzéket
is kielégiti. Ezt a tanacskozast a délutan folyaman Szemerénél tartottak, s részt vett
rajta Kossuth, Bernath Zsigmond, Tomcsanyi Jozsef, P4zmandy, Babarczy, Soms-
sich és Lonyay Menyhért is. Kossuth és Szemere februar 9-én részt vettek azon
a Somssich Palnal tartott konferencian, amelyen Babarczy Antal és Széchenyi is
jelen voltak, s amelynek sordn végre sikeriilt egy 1j feliratszerkezetet kialakitani.
Ezt maga Szemere fogalmazta meg. A nador ezt megprobalta elfogadtatni a féren-
dekkel, de az orszagbiré és masok néhany sz6 kihagyasat kivantak. Kossuth ez-
zel megprobalkozott, de miutan az ellenzék tobbsége erre nem volt hajlando, 6 és
Szemere megmakacsoltak magukat, s a felirati tervezet eredeti formajaban kertilt a
kertileti iilés elé, amely azt 11-én el is fogadta.

Loényayt februar 5-én tett inditvanya miatt a pesti Ellenzéki Kor ki akarta zarni
tagjai sorabol. A Kor errdl februar 27-1 iilésén hatarozott volna. Errdl értesiilve Te-
leki Lasz16 grof februar 12-én a kovetkezd levelet intézte Vorosmarty Mihalyhoz:
»3z0ltam e targyrél Kossuthtal, Batthydny Lajossal, s tobb mas elvbaratinkkal, s
azokkal egyetértdleg sietek neked hiriil adni, miként ha a kérdéses kitdrlés azon ok-
bdl inditvanyoztatnék, mintha Lonyay Menyhért ez alkalommal szavat szegte volna
meg; Ugy az helyesen indokolva nem volna. Lonyay Menyhért ugyanis inditvanya
altal sokat artott az ellenzéknek, a koziigynek — a legkeményebb kormanyparti sem
arthatott volna annyit — de el kell mindnyajunknak ismerniink: szavat nem szegte
meg; mert sohasem igérte, hogy a gdbmdri inditvanyt partolni fogja, sét akkor, midén
ez eldleges tanacskozmanyban szdba keriilt, nyilvanosan kijelentette, miszerint ha
a gdmorinél altalanyosabb, 6t kielégitdbb inditvany tétetnék a mi résziinkrdl, azon
esetre § ezt, és nem az Ggynevezett gomdrit partolnd. — igy tehat Lonyay Menyhért
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apostata [hitehagyott] ugyan, de nem sz6szegd, mit konyorgok! mint kétségbehoz-
hatatlan tényt — 1égy szives pesti elvbaratainknak tudatni. — Mi azon kérdést illeti:
vajon célszeri-¢ Lonyay Menyhértet, ha nem is mint szoszegdt, de mint iigylink-
tdl elpartolt egyént koriink tagjai szamabdl kitoriilni? arra nézve is nemcsak az én
nézetemet, de mindazokét, kikkel ez ligyben sz6lottam, fejezem ki akkor, midon e
kérdésre nemmel felelek. — Képzelhetd, mily keserti vitakra adhat ily kitorlés alkal-
mat — kiilondsen a jelen esetben, midon koriinknek mér nem tobbé szdszegés, de
koveti szavazat felett kell itélni — mit igen j6 volna kikeriilni! — Vegyiik tekintetbe
azt is, Lonyay Menyhért javuldsi szandékanak mar némi jelét adta azaltal, hogy a
békési inditvanyt partolta, és a mai felirasi javaslatba, mely nem kielégitd ugyan, de
mindenesetre sokkal jobb a beregi inditvanynadl, s tekintve jelen gyongeséglinket,
a lehetd legjobb, s mely egyezkedés kovetkeztében mar mind keriileti, mind orsza-
gos iilésben elfogadtatott a rendek altal — § is beleegyezett. En mindamellett is ugy
hiszem, egészen el fogjuk 6t veszteni; de mig lehet, ne 16kjiik el magunktol! — Igen
JO volna e dolgot kiegyenliteni. — Konyorgok, kedves bardtom, 1égy munkas ben-
ne, s kozold levelem tartalmat Fényessel s tobbi elvbaratinkkal, amint célszertinek
talalandod. — Ugy hiszem, elég ha e targyban csak neked irok. — Meglehet, hogy a
felirasi javaslatot a deklaratorium tigyében nem fogjatok kielégitdnek talalni, — de
vegyétek tekintetbe a rendi ellenzéknek jelen helyzetét, s azt, hogy csak ily modor
mellett lehetett tobbséget reményleni. — Mi lesz az orszag gytilésébdl! Isten tudja. A
mi Kossuthunk dicséen viselte s viseli magat.”

Lényay az inditvanyat élesen birald Szemerét egy kétértelmi kifejezése miatt
parbajra akarta kihivni, holott Szemere Simon Nepomuk Janos soproni kovetre
gondolt, s utdobb nyilvanosan ki is jelentette, hogy nem Lonyayra értette szavait.

Loényay még két alkalommal foglalt allast hatdrozottan a Kossuth és Batthyany
altal képzelt ellenzéki politika ellen. Az elsd ilyen alkalom a vukovar-fiumei vas-
utvonal kapcsan kirobbant vita volt. A legtobb megye kdvetutasitdsa partolta a vu-
kovar-fiumei vastitvonal megépitését, am 1848. februar 1-jén megjelent Széchenyi
neve alatt, de jorészt Kovacs Lajos munkdjaként a ,,Javaslat a magyar kozlekedési
ligy rendezésériil” sz616 konyv. Ebben Széchenyi az orszag Budapest kozpontu vas-
uti halozatanak kiépitése mellett foglalt allast, ellentétben a Kossuth altal partolt
vukovar-fiumei vasutvonallal. Noha a két javaslat nem zarta ki egymast, Széchenyi
¢s elvbaratai ugy lattdk, hogy ha ebben a kérdésben leszavazzék Kossuthot, akkor
ezaltal akar meg is buktathatjak. (A vukovar-fiumei vasutvonal jorészt a horvatok
lakta teriileteken haladt volna at, a magyar-horvét viszonyt pedig mar ekkor su-
lyos fesziiltségek terhelték.) A dolognak nemcsak napi politikai aktualitasa volt:
a vukovar-flumei vasutvonal els@sorban a horvat-szlavon, mig a budapest-fiumei
vasut elsdsorban a magyar teriiletek szdmara lett volna elényds; a vukovar-fiumei

3 Kozli Vorosmarty Mihadly osszes miivei 18. Levelezés I1. Vordsmarty Mihdly levelezése S. a. r. Bri-
sits Frigyes. Bp., 1965. 206-207. és Horvath Zoltan: Teleki Laszlo 1810-1861. Bp., 1964.139-140.
A levélben emlitett Fényes keresztneve Elek; a nagy magyar statisztikus, az Ellenzéki Kor alelnoke.
A békeési inditvany a Tomcsanyi Jozsef Békés megyei kovet altal 1848. februar 7-én eldterjesztett
kiegészités a beregi inditvanyhoz; eszerint ,,az e kérdésbeni egyes sérelmek targyaldsat a rendek
fenntartjak”.
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terv erdsithette a meglévd horvat 6nallosagi torekvéseket, a budapest-fiumei pedig
Horvatorszag gazdasagi integracidjat is eldsegithette.

Loényay ott volt valamennyi iilésen, s februdr 19-én maga is hatarozottan a vu-
kovar-fiumei vasut (azaz Kossuth) ellen szo6lt, februar 21-én, a szavazas alkalmaval
pedig Széchenyi terve mellett szavazott.*

A masik ligy inkdbb szimbolikus volt, de ismét jelezte Lonyay kiilonutassagat.
Februar 18-an Istvan nador balt adott az orszaggytilésen megjelenteknek, am a balra
nem hivta meg Batthydny Kazmér grofot és feleségét, Keglevich Augusztat. Keg-
levich Auguszta ugyanis elvalt férjétdl, Szapary Antaltol, majd annak érdekében,
hogy hozzamehessen Batthyany Kézmérhoz, mind 6, mind Batthyany attértek a
reformatus felekezetre. A felsébb, foleg a konzervativ korok egy része nem ismerte
el a hazassagot torvényesnek. A nador ezért nem hivta meg a hazaspart a balra, mire
a Batthydny-rokonsag tagjai, illetve az ellenzéki kovetek egy része visszakiildte a
meghivdjat. Lonyay azonban ezuttal sem csatlakozott az ellenzéki tobbséghez, sot,
tobb kovetet 6 maga beszElt ra a balon vald megjelenésre. A nador, aki méltanyolta
Loényay februér eleji fellépését, maga is nagyon baratsagos volt vele, sot, titkara
utjan kozbenjarasat igérte Lonyay munkajanak mieldbbi (kedvezd) cenzori elbira-
lasaval kapcsolatban.

Loényay mar februar 24-én értesiilt arrdl, hogy Kossuth feliratot akar inditva-
nyozni arrdl, hogy az uralkod6 adjon alkotmanyt a birodalom tobbi tartomanyainak
is. ,,Ahelyett, hogy a legkedvezOobb id6t koncessziok kivivasara felhasznalnank,
készakartan rontunk el mindent” — irta napldjaba.

Lényay ugyanakkor némi joggal, Ggy érezte, hogy elfogy koriildtte a levego.
Noha Széchenyivel viszonylag rendszeresen taladlkozott, sét, azt javasolta a grof-
nak, probélja meg radvenni az ellenzék vezetdit arra, hogy ne koveteljenek alkot-
manyt a birodalom tobbi orszadganak és tartoméanyanak; pontosabban, beszéljenek
rola, hogy megteszik, de igérjék meg, hogy ha igéretet kapnak az évenként orszag-
gyllés tartasara, elallnak t6le. Széchenyi azonban nem volt fogékony az 6tletre.

Loényay februar 25-én és 26-an ott volt azokon az ellenzéki konferencidkon,
amelyeket Kossuth felirati tervezetérdl tartottak, de magaban a vitdban nem vett
részt, talan azért sem, mert Kossuth inditvanya ellen igen sokan felszolaltak, koztiik
olyanok is, akik a korabbi vitdkban Kossuthot tdmogattak.

Lonyay végiil februar 29-én csaladjaval egyiitt leutazott Pestre; felesége ekkor
mar mindendras terhes volt, s marcius 1-jén hajnali hairomnegyed haromkor meg is
szliletett a fia.

Lényay szandéka az volt, hogy két hétig Pesten marad, s csak ezt kdvetden tér
vissza Pozsonyba, az események azonban athuztdk szdmitasat. Marcius 2-an este
mar Pestre is megjott a februar 22-i parizsi forradalom hire. Marcius 3-4n Lonyay

* A kérdésre ld. Gergely Andras: Egy gazdasagpolitikai alternativa a reformkorban. A fiumei vasut.
Ertekezések a torténeti tudomdnyok korébdl. Bp., 1982.; Gergely Andrds: Kisérlet a magyar poli-
tikai erdviszonyok dtrendezésére az 1848-as forradalom eldtt (A fiumei vasut vitaja az utolso rendi
orszaggytilésen). In: ud.: Egy nemzetet az emberiségnek. Tanulmanyok a magyar reformkorrol és
1848-rol. Bp., 1987. 323-379.
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felkereste Eotvos Jozsefet, akinél ott taldlta a Pesti Hirlap egész szerkesztéségét:
Trefort Agostont, Csengery Antalt, Kemény Dénest és Zsigmondot, amint az Augs-
burger Allgemeine Zeitung tudositasat olvastak a februdr 22-1 parizsi eseményekrol.
Marcius 4-én az Augsburger Allgemeine Zeitung beérkezd szdma mar a forradalom
gy6zelmérdl és a koztarsasag kikialtasarol tudositott. A délutani pozsonyi g6zds
meghozta a hirt Kossuth marcius 3-an beterjesztett, s az alsotabla altal elfogadott
felirati javaslatarol, amelyben felelés kormanyt kért az orszagnak. Lonyay ezek
utan ugy érezte, hogy neki is Pozsonyban van a helye.

Valészintileg a marcius 5-én reggel induld gézossel utazott el Eotvos Jozseffel
egyiitt Pozsonyba, ahova masnap, 6-an déleldtt érkeztek meg. Lonyay mindjart az
alsotabla iilésébe ment, ahol mindent nyugodtabbnak talalt, mint ahogy varta. Ugy
vélte, a Kossuth-féle feliratban kovetelt felelds kormany életbe 1éptetése még mesz-
sze van, s mar azzal is elégedettek lehetnek, ha az uralkodé beleegyezik az évenkén-
ti orszaggyiilés tartasaba Pesten, s ha a feleldsség elvét legaldbb a kozmunkak és a
kozpénztar kezeldire kimondjak. E6tvos rovidesen tovabbutazott Bécsbe, ahonnan
7-én azzal tért vissza, hogy Kossuth felirata oridsi hatast gyakorolt a bécsiekre, akik
maguk is alkotmanyos kovetelésekkel akarnak fellépni. Ugyanakkor egyre-masra
érkeztek a hirek a németorszagi nyugtalansagokrol.

Marcius 9-én tobb kovet és forend, igy Kovacs Lajos, Andrassy Gyula, Orczy
Béla, Karolyi Ede, Waldstein Janos tarsasdgaban Bécsbe utazott. Kovacs Lajos azt
fejtegette, hogy a Kossuth-féle foliratban foglaltak egy része benne van a kormany-
zat altal az orszaggyiilés elején benyujtott kirdlyi eldterjesztésekben, azaz, a kor-
manyzat a fokozatossag elvének érvényesitésével akar el is fogadhatna a feliratot.
Ez az utitarsaknak tetszett is.

Délutan fél négykor érkeztek Bécsbe. Lonyay felkereste apjat, Lonyay Janost,
akit6l megtudta, hogy a vezetd kordk ,,a reakciondrius politika mellett vannak”,
azaz, semmiben nem akarnak engedni. Magyarazatként elmondta, hogy az orosz
car katonai segitséget igért, s ezért az udvar szdndéka az, hogy wjoncokat kér a
magyar orszaggyiléstdl. Ha a diéta megadja, azonnal feloszlatjak; ha megtagadja,
igazolva van az oroszok behivasa.

Késé délutan vagy mar este Kovacs Lajostol megtudta, hogy a nador elndkle-
tével a magyar kormanyférfiak (Apponyi Gyorgy, Majlath Gyorgy, Keglevich Ga-
bor, Zsedényi Ede, Vay Miklos), valamint Széchenyi titkos konferencidt tartanak
a magyar iigyekrol. Kovacs és Lonyay odasiettek, kihivattak Széchenyit, akinek
elmondtak Kovdcs javaslatat arrol, hogyan lehetne ,,megszeliditeni” a Kossuth-féle
felirati javaslatot. A javaslat mind Széchenyinek, mind az 4ltala kihivott Zsedényi
Ede kancellariai tanadcsosnak tetszett, s be is vitték azt a konferencidba. Lonyay —
Koviacs elbeszélése alapjan — Ggy tudta, hogy a konferencia elfogadta a javaslatot;
Széchenyi naploja szerint a konferencia gyakorlatilag nem hozott hatarozatot.

Marcius 10-én apjatol arrdl értesiilt, hogy a kormanyzat tagjai provizoriumrol,
azaz az alkotményos rend felfiiggesztésérdl dlmodoznak, s 6 kozolte veliik, hogy
nem fognak olyanokat taldlni elegendd szamban, akik elvallalndk az iranyitast.
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Emellett kifejtette, hogy parasztlazadastol fél, s kérte Apponyi kancellart, intézze
el, hogy Bereg megyébe kiildjenek 6t szazadnyi katonasagot.

Loényay Menyhért aznap Zarka Janos személyndk tarsasdgaban utazott vissza
g6zhajon Pozsonyba, majd 11-én tovadbbutazott Pestre. Mércius 12-14. kozott csa-
ladjaval, illetve ismerdseivel toltotte az id6t, nem vett részt az Ellenzéki Kor tanacs-
kozasaiban.

Marcius 15-én reggel a betegeskedd csaladtagjaihoz vizitre érkezd Stahly Ignac
doktortdl tudta meg a marcius 13-1 bécsi forradalom hirét (amely egyébként mar
el6zd este ismert volt Pesten). Erre Lonyay sétalni indult, hogy tovabbi részleteket
tudjon meg. A Kaszinéba ment, ahol Hajnik Paltol tovabbi részletekrdl értesiilt, s
tdle tudta meg azt is, hogy a marciusi fiatalok a Landerer és Heckenast nyomdéaban
kinyomtattdk a Nemzeti dalt és a Tizenkét pontot. Hajnik és a szintén jelen 1évo
Trefort Agoston azt fejtegették, hogy sziikséges ,,mar most sziikséges a mozgasba
vegyiilni, hogy az kéros iranyt ne vegyen”.

Loényay els6 érzése azonban nem az 6romé, hanem az ijedtségé volt. Attdl tartott,
hogy ,,e mozgas a fold népére is kiterjed”, annal is inkdbb, mert anyja és testvérei is
vidéken voltak. Ezért délutan levelet irt anyjanak a dolgok allasarol, s azt javasol-
ta, hogy menjenek Kassara vagy Munkdcsra. Délutdnra mar értesiilt a forradalom
gyOzelmérdl; arrdl, hogy a Pozsonybol érkezett Almasy Moric értesitette a tome-
get a Kossuth-féle feliratnak a forendek altal tortént elfogadtatasarol; illetve arrol,
hogy a nép kiszabaditotta Stancsics (Tancsics) Mihalyt a budai bortonbdl. A pesti
események jelentdségét, mint utodlag onkritikusan bevallotta, egyeldre 6 maga sem
latta, amit az is mutat, hogy az anyjahoz irott, mar emlitett levélben nem irt roluk
bdévebben.

Masnap, 16-an Pejacsevich Janos groftol értesiilt az el6z6 napi események rész-
leteirdl, illetve talalkozott a Pozsonybdl érkezett Szalbek Gyorggyel, aki a marcius
15-1 pozsonyi eseményekrdl szamolt be neki. ,,Gyanitvan, hogy Pozsonyban nagy
események fognak torténni”, ugy dontott, hogy marcius 17-én g6zdssel visszatér a
rendi orszaggyiilés szinhelyére. Este a kaszinoban a magyar orszaggytilési kiildott-
ség lelkes bécsi fogadtatasarol értesiilt.

Marcius 17-én Urményi Ferenccel, Kiss Pallal, Kovacs Lajossal és Nako Kal-
man vagy Sandor groffal egyiitt utazott fel Pozsonyba. Utkézben, Komaromban
mar értesiiltek Batthyany Lajos miniszterelndki megbizatasarol. Marcius 18-an
kora reggel érkeztek Pozsonyba. Felkereste Radday Gedeont, akinek elmondta, hogy
a Pesten 1év0 Klauzal Gabor szerint az orszaggylilésnek azonnal le kellene mennie
Pestre, ,,mert masként a mozgasnak tobbé ura nem lesz”, ugyanis a f6 agitatorok,
Jokai, Petofi, Irinyi Jozsef, Irdnyi Daniel, Vasvari ,,a diéta nullitasara izgatnak.” Az-
utan az igen kedveszegett E6tvos Jozsefet kereste fel, aki azt mondta neki, mar ban-
ja, hogy meghézasodott, ,,mert azok, kik most a minisztériumba lesznek, fejiikkel
jatszanak.” Aztan fidkerén elvitte E6tvost Batthydnyhoz, majd hazament. Déleldtt
9-kor a gézhajoalloméson ismét talalkozott Eotvossel, majd Ruttkay Istvant keres-
te fel. Délutan 1 drakor rész vett a kertileti iilésen, amely eltordlte a kdvetutasitas
rendszerét, s egyenld szavazattal ruhdzta fel a szabad kiralyi varosok ¢és a képtala-
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nok koveteit is. Ezt kdvetden mondtak ki az urbéri viszonyok és a papi tized eltorlé-
sét, illetve a kozteherviselést. Lonyay inditvanydra az urbéri viszonyok eltorlésérol
sz610 torvényjavaslatot kiegészitették egy paragrafussal, amely szerint ,,oly foldbir-
tokos ellen, kinek birtokahoz a térvény kihirdetése eldtt urbériség volt csatolva, a
kereskedési viszonyokbdl eredd valtok kivételével, egyéb adossagi kovetelések, a
torvény tovabbi rendeleteig fel nem mondhatdk.” Este jelen volt a férendek iilésén,
ahol azok is lemondtak az urbéres jovedelmeikrdl, illetve a fopapsag a tizedrdl.

Loényay marcius 24-én, a marcius 20-i események feljegyzésével fejezte be po-
zsonyi naplojat, de 6ccséhez, Alberthez intézett leveleibdl a tovabbi eseményekkel
kapcsolatos véleménye is nyomon kdvethetd. Marcius 22-én az orszaggytilési tilés-
ben irott levelében arrdl értesitette dcesét, hogy ,,azon roppant sebes haladés, mely-
ben ezen forradalmi torvényhozas halad, - neki fog talan még ma az dsiségnek men-
ni.” Ugyanakkor kozolte, hogy az orszag kiillonbozd részeibdl megnyugtatd hirek
érkeznek, ,,csak Pesten zavarognak.” Ugy vélte, ,,hogy reakcid vagy mindenesetre
lesz a nemességben, s kiilonosen a foldbirtokossagban, miutan mar most nincs sen-
kinek jobbagya.” Bécsbdl jo hirek érkeznek, folytatta, Lajos foherceg elmozditasat
egy 20.000 f6 altal alairt peticio kovetelte. Berlinben forradalom van, Porosz-Szilé-
zia allitolag kiildottséget kiildott a csdszarhoz, hogy Ausztridhoz akarnak csatlakoz-
ni. A Lombardiaval szomszédos kisebb olasz allamok pedig a Lombard-Velencei
Kiralysaggal egyesiilnének, ,,kiilon minisztériumot s alkiralyt kérnek.”

A tovabbiakrol ugy vélte, ,,vagy egy évig nem lesz békesség a falun — azutan ta-
lan csak konszolidéltathatnak a viszonyok orszdgunkban. - Hanem az arisztokracia
elesett, — a nemzetiség is alkalmasint, — talan az orszag ki nem allja ezen veszedel-
me krizist.” Majd igy folytatta: ,,...ha érzi a vagyonos osztaly, hogy élet-halal krizis
kozt van- talan képes lesz reakcio nélkiili rendet csinalni. En mas jovendst eléttiink
nem latok, mint schweizi kanton-szisztémat.” Ez utobbi megjegyzés azért érdekes,
mert arra mutat, hogy Lonyay tartott az orszdgon beliili nemzetiségi fesziiltségek
kialakulasatol, s ezt csak Magyarorszag foderativ atszervezésével tartotta elkertil-
hetének. Levele végén megjegyezte: ,,Barcsak mar egy évvel idésebb lennék!™

Ezen az iilésen a nemzetdrségi torvényjavaslat vitdjaban Lonyay azt javasolta,
hogy csak azokat vegy¢k fel a nemzetdrségbe, akik a varosokban 100 forintot érd
fold- vagy haztulajdont, falun egy jobbagyteleknyi foldet birnak, ha pedig nem ren-
delkeznek ingatlannal, évi 200 forint jovedelmiik van. Ezt a paragrafust az orszag-
gylilés azzal a mddositassal fogadta el, hogy a varosokban és rendezett tanacst koz-
ségekben a nemzetdrség tagja az lehet, aki 200 forint értékii vagyonnal rendelkezik,
masutt fél telekkel, vagy annak megfeleld nagysagu foldbirtokkal, illetve 100 forint
évi tiszta jovedelemmel rendelkezik.¢

Ezt kovetden mar csak két levelét ismerjiik, mindkettét Konyi Mano kozlésében.
A marcius 29-i levélben a marcius 28-i, a felel6s kormany megadasat 1ényegében
megtagadd uralkodoi leirat Pozsonyba érkezésérdl, s annak rossz visszhangjarol
szamolt be. Masnap, 30-an arrdl irt, hogy Kossuth a képviseleti rendszert az altala-

> Kozlését Id. a kotetben.
¢ KLOM XI. 685.
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nos valasztojogi rendszerhez akarja kozeliteni.” ,,Meg kell adni, Kossuth hatalmas
ember, ki e nemzetet vagy fliggetlenné, vagy nyomorulttéd teszi; vagy szabadsagot
teremt, vagy az orszagot vérbe boritja, és a nemzetet végmegsemmisiiléshez vezeti”
— irta. Beszamolt arrél, hogy a kijelolt minisztereket Bécsbe hivtak. O maga And-
rassy Gyulaval sétalt, amikor Dedkkal talalkoztak, aki ugy vélte, ,,ezen diéta nem
mint diéta fog végzOdni.” Lonyay is aggodott a tovabbiak miatt. ,,Oly allapotban
vagyok, hogy nem is merek gondolkozni; 4gyban fekve nem birok elaludni. Ha
Ausztria akarja, nemzetiségek habortja tamad hazankra.”®

Deak ¢és Lonyay aggodalmai egyeldre nem teljesiiltek. Marcius 31-én megszii-
letett a ,,j0” kiralyi leirat, amely immaron lehetévé tette a felelés kormany megala-
kitasat, az orszaggyiilés pedig gézerdvel folytatta a torvényhoz6 munkat. Lonyay
ezt kovetd tevékenységérdl nincsenek adataink, csupan Széchenyi egy aprilis 8-i
naplofeljegyzése emlékezik meg arrdl, hogy aznap délutan Lonyay ,,Menyus” mint
csevegd volt nala.’

Utolso pozsonyi levelét 1848. aprilis 10-én irta 6ccsének, Albertnek, s kézbesi-
tés végett megkiildte neki az apjuknak irott levelét. ,,Nemsokdra reménylem, hogy
latjuk egymast, nem mondhatom, mennyire vagyodok utazni.”'

Loényay Menyhért szamara az 1847-1848. évi rendi orszaggyiilés meghatarozo
jelentdséggel birt. Noha nem eldszor vett részt orszaggyiilésen, ekkor valt orsza-
gosan ismertté — s némileg hirhedtt¢ 1848. februdri szereplése miatt. Az orszag-
gylilés ugyan nem azt az eredményt hozta, amit remélt, azonban a végeredménnyel
alighanem elégedett lehetett, még ha a torvények némelyike ellen volt is kifogésa.
Az éltala preferalt tarsadalompolitikai jellegli reformok tobbségét torvénybe foglal-
tak, s latnia kellett, hogy mindezt az eurdpai viszonyok alakulasat kihasznalé Kos-
suth-Batthyany-féle radikalis politizalas érte el. Ugyanakkor a marciusi fordulat
utan is érezhetd modon a viszonyok mieldbbi stabilizalasat tartotta fontosnak, ezzel
magyarazhat6 a birtokosokra kiterjesztendé adossagfizetési moratoriummal, vagy
a nemzetOrség tarsadalmi bazisanak sziikitésével kapcsolatos javaslata. Naploja és
levelei tanusaga szerint Széchenyi és Dedk voltak a politikai idedljai, de — mint
ezt marcius 30-i levele mutatja — minden ellenszenve ellenére nem tagadta Kos-
suth politikusi nagysagat sem. Ebbdl a poziciobol sokféle ut nyilott 1848-1849-ben.
Benne volt a koziigyektdl valo visszavonulasé és az aktiv politikai szerepvallalasé
is. Lonyay Menyhért 1848-1849-ben ez utdbbit valasztotta, s megprobalt szakpo-
litikusként érvényesiilni egy olyan idészakban, amely 1848 §szétdl kedve egyre
kevésbé kedvezett ennek az éthosznak, &m ennek ellenére mindvégig kitartott azon
tigy mellett, amellyel alighanem egyre kevésbé tudott érvényesiilni.

Loényay Menyhért élete folyaman tobbszor is naploirasba kezdett. Ezek koziil
az elso, és a torténész szakma altal a megjelenés korai iddpontjanak kovetkeztében

7 A kérdésre ld. Gergely Andrds: Altaldnos vilasztéjog 1848-ban? (A megyei torvény vitdja az utolsé
rendi orszaggyiilésen). Szdazadok, 139. évf. (2005)

8 Mindkettét Id. e kotetben is.

? Széchenyi 1978. 1225.

0 MNL OL P 452. Lényay-csalad levéltara. 22. tétel. Lonyay Ill. Albert iratai. Lonyay Menyhért
levelei. 1. d. sz.
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talan a legtobbet hasznalt napldja az, amelyet 1847. december 24. — 1848. marcius
24. kozotti harom honapban vetett papirra. A naplét elészor Dedk Ferenc beszéde-
inek és egyéb iratainak kiaddja, Konyi Mano tette kozz¢ a Budapesti Szemle cimi
folyoirat 1896. évi 121-122. kdteteiben.!! Jomagam ezt a kozlést vettem at, amikor
2002-ben egy kotetet szerkesztettem az 1848-1849-re vonatkozé politikusi naplok-
bol, védobiratokbol és visszaemlékezésekbol.!?

Miutdn az 1847-1848. évi orszaggyllés torténetérdl Lonyayén kivil egyediil
Széchenyi Istvan napldja ismert, ennek zaklatott és szaggatott bejegyzései azonban
az esetek tobbségében onmagukban nehezen értelmezhetdk, érthetd, hogy a kor-
szakkal foglalkoz6 kutatok alaposan kiaknaztak Lonyay sokkal dsszefiiggdbb és
részletesebb naplofeljegyzéseit. Viszota Gyula a Széchenyi-Kossuth vita anyagat
kozzétevd forraskiadvanyhoz irott bevezetd tanulmanyaban, Barta Istvan a Kos-
suth utolsé rendi orszaggytilési tevékenységét dokumentalo kotet bevezetd tanul-
manyaban, Varga Janos az 1848. évi jobbagyfelszabaditasrdl irott monografijaban,
Molnar Andrés a Batthyany reformkori tevékenységét bemutato €letrajzi miivében
hivatkozott rendszeresen a naplora.'®

Az utdbbi években azonban tobb kétely is vetddott fel Konyi szovegkozléseinek
pontossagat illetden. Urban Aladar a Deak 1848-as miniszteri tevékenységét fel-
dolgoz6 tanulmanyéban jelezte, hogy a Konyi altal kozolt Dedk-beszédek szovege
eltér a hivatalos K6z16ny altal kozzétettektdl.'* Konyi szovegkozlési modszereit Ci-
eger Andras mutatta be részletesen egy tanulmanyban, s ebbdl kideriilt, hogy Konyi
igen szabadon kezelte az altala kozzétett szovegeket.!> Jomagam egy Konyi altal
kozzétett Andrassy Gyulahoz intézett EGtvos-levél ujrakozlése alkalmaval szembe-
siiltem azzal, hogy Konyi nemcsak stilizalta a szoveget, de politikai szempontbdl is
,,aramvonalasitotta” azt.'®

Ez év januarjaban Klicsu Ferenc baratom kozolte velem az 6rombhirt, hogy Lo-
nyay 1847-1848. évi naplojanak eredetije a csalad egyik tagjatol hozza kertilt, s fel-
vetette, hogy érdemes lenne kozreadni ujra a szoveget, immaron az eredeti kézirat
ismeretében, kiegészitve azt a Konyi altal esetleg kihagyott részekkel. Rovidesen

' Kényi Mané: Lonyay Menyhértnek 1847-8-diki naploja. Budapesti Szemle, 1896. 121. k. 337-362.
és 122. k. 18-49.

12 Lonyay Menyhértnek 1847-8-diki naploja. In: Szoszék és csatatér. Politikusi visszaemlékezések és
naplok 1848-49-b6l. S. a. r. Hermann Robert. Bp., 2000. 35-69.

3 Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan iréi és hirlapi vitija Kossuth Lajossal. Magyarorszdg
Ujabbkori Torténetének Forrdsai. Gréf Széchenyi Istvan dsszes munkdi. Hetedik kétet. Bp., 1930.
Il k. CCL-CCCXLI.; Kossuth Lajos dsszes munkai. XI. Kossuth Lajos az utolso rendi orszaggyii-
lésen. S. a. r. Barta Istvan. Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forrdsai. Bp., 1951. 37-63.;
Varga Janos: A jobbagyfelszabaditas kivivasa 1848-ban. Bp., 1971.; Molnar Andras: ,, Viam meam
persequor.” Batthyany Lajos grof utja a miniszterelnokségig (1807-1848). Bp., 2007.

1 Urbdan Aladdr: Dedk Ferenc a Batthydny-kormanyban. In: A Batthydny-kormdny igazsagiigyi
minisztere. Szerk. Molndar Andras. Zalai Gytijtemény 43. Zalaegerszeg, 1998. 53-92.

I3 Cieger Andrds: ,,Az On Dedkjdan tanul a mi nemzedékiink” (Konyi Mané és a Dedk Ferenc be-
szedei). In: Historia mezején. A 19. szazad emlékezete. Tanulmanyok Pajkossy Gabor tiszteletére.
Szerk. Dedk Agnes és Vilgyesi Orsolya. Szeged, 2011. 231-242.

16 Hermann Rébert: Eotvos Jozsef hdarom levele. Szdzadok, 147. (2013) 5. sz. 1151-1157.
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megkaptam a szoveg teljes masolatat, s ahogy elkezdtem vele foglalkozni, azonnal
kideriilt, hogy Konyi a naplé szovegével is tigy jart el, mint az dsszes tobbi, altala
kozolt szoveg esetében tette.

Konyi ugyanis gyakorlatilag szinte mondatrdl mondatra atirta a szoveget, azaz,
az altala kozolt szoveget sorrdl sorra ellendrizni kellett, helyreallitva az eredeti ala-
kot, s kiegésziteni azt a Konyi altal kihagyott szovegrészekkel. Ezek mennyisé-
ge dnmagaban nem jelentds, de idonként arnyaljak Lonyay mondanivalojat. Pld.,
mindjart a szoveg elején Konyi kihagyott egy teljes bekezdést, amelyben Lonyay a
naplovezetés motivaciojarol ir. Hozzateendd, hogy sok logikéat nem lehet a kihagya-
sok tendencidjaban felfedezni, egy résziik inkabb figyelmetlenségbdl, mint tuda-
tossagbol fakadhat. Néhany, nehezebben olvashato szovegrésznél ugy tiinik, hogy
Konyi nem tudvan elolvasni és értelmezni a szoveget, inkabb kihagyott egy-egy
mondatot vagy bekezdést. Tudatossagot talan az 1848. februar 24-i, a vukovar-fiu-
mei vasutvonallal kapcsolatban kikiildott bizottmany miikodésérdl szolo naplobe-
jegyzésnél tételezhetiink fel, ahol Konyi egy az egyben kihagyta a Kossuth anyagi
érdekeltségére vonatkozd szovegrészt.

Konyi az atirds sordn az idegen kifejezéseket gyakran magyarra cserélte (op-
pozicid/ellenzék; gradics/Iépcsd; galéria/karzat; findncligy/pénziigy; status/allam;
revolucid/forradalom), Lonyay nyelvhasznalatat is megvaltoztatta (izenet/lizenet,
erant/irant). Egyes régies szavakat modernre cserélt (feliras/felirat; reményl/remél;
kelletik/kell; estve/este; holnap/honap). Néha teljesen logikatlanul feloldotta a ne-
vek roviditéseit, maskor pedig ott is roviditette a névalakokat, ahol az illeté személy
teljes neve szerepelt. Gyakran felcserélt az azt, annak, attél alakokat ezt, ennek, et-
tdl alakokra és viszont; a jon ige kiilonboz6 alakjait a megy ige kiilonbozd alakjaira
¢és viszont. Ugyanigy a régies multidoket (ada, kozlé, kozlotte, szolott) a modern
alakokra (adta, kozolte, szolt) valtoztatta. Lonyay a -ban, -ben toldalékok helyett
altalaban -ba, -be toldalékokat hasznalt, Konyi ezeket is javitotta.

Lényay a szdmneveket szammal irta, Konyi ezeket betlivel irta at. A datumokat
egységes formara alakitotta. Néhany nevet is félreolvasott, igy lett Szintaybol tobb
helyen is Szontagh, Nakobol pedig Miko.

A kozlés soran igyekeztem helyredllitani Lonyay eredeti szovegét, de helyesira-
saban és kdzpontozasaban a jelenlegi gyakorlathoz kozelitettem azt. A roviditéseket
[ ]-ben oldottam fel, a kis- és nagybetiihasznalatot egységesitettem. A neveket min-
dig az illeté személy altal hasznalt (vagy vélelmezetten hasznalt) alakban irtam. A
kozpontozassal némileg nehéz dolgom volt, ugyanis Lonyay mondatainal nem min-
dig lehet eldonteni, hogy pontot vagy vesszot tett-e ki, merthogy egy-egy bekezdé-
sen beliil alig hasznal nagybetiit. A Konyi altal kihagyott szovegrészeket kurzivval
jeloltem, a bizonytalan olvasatoknal [?]-et hasznaltam. Lonyay két alkalommal is
zarojelet tett a zardjeles szovegen beliilre, ezt (//)-lel jeloltem.

A jegyzetanyagban igyekeztem feloldani az egyes eseményekre stb. vonatkozé
utalasokat. Minden egyes személynél az elsé eléfordulds alkalmaval jegyzetben
kozlom az életrajzi alapadatokat, amelyek a sziiletési és a halalozasi évszamot, il-
letve a naplo idészakaban betoltott funkciot jelolik. Az egyes személyek esetében
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az olvasd Palmany Béla és Bona Gabor életrajzi lexikonjaiban talalhatja meg az
egész ¢életpalyara vonatkozo adatokat.'” Szintén a jegyzetekben magyaraztam meg
az idegen szavakat €s idegen nyelvii szovegrészeket. A jegyzetekben tobbszor hi-
vatkozott miivek listajat a roviditésjegyzék kozli.

A napl6 utolso bejegyzése ugyan 1848. marcius 24-rél szdrmazik, azonban csak
marcius 20-ig jegyzi fel a torténteket. A folyamatossag kedvéért ezért a kozlést ki-
egészitettem Lonyay 1848. marcius 22-én, 29-én és 30-an dccséhez, Alberthez irott
leveleinek a szovegével.

Dr. Hermann Roébert

7 Palmany Béla: A reformkori magyar orszdaggyiilések torténeti almanachja 1825-1848. Bp., 2002.;
Az 1848-1849. évi elsé népképviseleti orszaggyiilés torténeti almanachja. Szerk. Palmdany Béla.
Bp., 2011. I-1I. k.; Bona Gdbor: Tabornokok és torzstisztek az 1848/49. évi szabadsdagharcban.
Negyedik bévitett kiadas. Miskolc, 2015. I-11. k.
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JEGYZETEK AZ 1847-DIKI ORSZAGGYULESROL

Dec. 24-dikén 847. Pozsony

Midén az adressz letétele erant tartotta az ellenzék Bohusnal' konferenciajat?,
Szemere Bertalan® mellé iiltem, midon itt is lattam, hogy Szemere ezen targyalas
alkalmaval is egészen nemlegesen viseli magat, sot, latni lehetett arca kifejezé-
sén, hogy a Kossuth ez eranti mitkddése kiilondsen tetszésére nincs, szinte [sic!]
kérdém: ,.tetszik neked a dolgok eddigi menete s kiillondsen ez a 1épés?” Szokasa
szerint egyenesen felelni nem akarvan, csak azt jegyz¢é meg: ,,Baratom, magam
is gondolkoztam sokat az orszaggyiilés eddigi menetele felett, s kiilondsen éppen
ma irtam fel magamnak jegyzeteimbe, melyeket vinni szoktam, kombinaciomat
a dolgok eddigi menetele felett s ezen orszaggyiilés menetele felett; kivancsi va-
gyok, vajon be fog-¢ teljesedni ezen kombindcio.” — Ezen mondasa emlékeztetett
ismét azon tobbszori feltétemre, hogy valahanyszor a sors Uigy hozza magaval,
hogy nevezetesb dolgoknal részt vehetek, — a nevezetesb eseményeket vagy érde-
kes koriilményeket magamnak feljegyezzem, ugyanezt tenni érdekes lett volna a
mult orszaggytilés alatt. Azonban mindig elmaradt, aminthogy, ha belekezdtem, azt
csinosabb alakban akartam létesiteni, erre pedig iddm s kitlirés hidnyzik. — Ugyan-
ezt tettem mar magamban fel, midén a mualt nyaron a Pannonia g6zds6n Széchenyi

L Bohus Janos (1801-1883), Arad megyei kovet.

2 A kirdlyi leiratra adando valaszfelirat vitdja 1848. november 22-én kezdédott meg a pozsonyi or-
szaggytilésen. A konzervativok vezérszonoka, Somssich Pal azt inditvanyozta, hogy az orszaggytilés
mondjon készonetét az uralkodonak azeért, hogy magyar nyelven szolt az orszaggytilés megnyito-
jan, hogy megerdsitette a nadorvalasztast, hogy a nemzet régi ohajtasait felvette az orszaggytilé-
si eloterjesztések kozé; és hogy kérjenek valaszt az 1843-44. évi orszaggyiilés dltal elbterjesztett
nemzeti sérelmekre. Vele szemben Kossuth Lajos, az ellenzék vezérszonoka, azt inditvanyozta, hogy
a rendek mondjanak ugyan készonetét az uralkodonak jo szandékaéert, de soroljak fel a feliratban
mindazon akadalyokat, amelyek a nemzet és a kormany kozotti egyiittmitkodes utjaban allanak;
igy példaul az orszag tényleges onallosaganak hianyat, a magyar érdekek alarendelését az osztrdk
érdekeknek, a birodalom két felének kormanyzati rendszere kozotti kibékithetetlen ellentétet, illetve
hogy az orszaggyiilés kiilon feliratban fogja felterjeszteni az orvosolatlan sérelmeket — elsdsorban
az Apponyi Gyérgy kancellar dltal 1845-ben bevezetett adminisztratori rendszert. November 26-dan
Széchenyi Istvan grof, Moson megye kivete kozvetito inditvanyt tett. Eszerint a feliratban ne so-
roljak fel kiilon az 1843-44. évi orszaggyiilés ota esett sérelmeket, csupan dltalanossagban keérjék
azok orvoslasat. Somssich erre visszavonta eredeti inditvanyat. A szavazds soran mégis Kossuth
inditvanya gyozott 26 szavazattal 22 ellenében. A forendek december 11-én szavaztak az alsotabla
feliratarol, s azt olyannyira mérsékelték, hogy az az ellenzék szamdra elfogadhatatlan lett volna.
Ezért Kossuth december 15-én azt inditvanyozta, hogy a rendek tegyék félre a feliratot, s a benne
érintett sérelmeket kiilon feliratokban hozzak az uralkodo tudomasara. Az alsotabla december 17-
én ezt az inditvanyt fogadta el 25 szavazattal 21 ellenében. Az itt emlitett ellenzéki konferencia
tehat valamikor december 11-15. kézott lehetett. Szemere Bertalan egy levele szerint a valaszfelirat
letétele nem Kossuth akarata volt. Lasd Csengery Antalhoz irott 1848. januar 14-i levelét, kozli
Waldapfel 1950. 1. 63. — Somssich felirati javaslatat kozli Vésseyné 1944. 64. Kossuth november
22-i elsé beszédét, november 27-i masodik és felirati javaslatat KLOM XI. 311-329. és 330-333.
Széchenyi november 26-i beszédét kozli Széchenyi 1887. 541-547., Kossuth december 15-i és 17-i
beszédeit és az alsotabla hatdrozatat kozli KLOM XI. 391-406.

3 Szemere Bertalan (1812-1869), Borsod megyei kovet.
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Istvannal a Tiszan egész Csetfalvaig felmenvén, — az elsd ¢éjjel Matyus alatt vele
egyiitt a hajon halvan, — lattam, miképp vett el6 egy zéaros csinos kdnyvet s abban
az akkori nap eseményeit bejegyz¢é a megszokott csinossaggal; neki az élete minden
napja tanulsagos s érdekes lehet, az enyém csak az orszaggytilés alatt, s akkor is
nem mindenkor, csak ha nevezetesb eseményeknek leheték tanuja.*

Minden szép feltétek mellett is még a mai napig semmi ilyen jegyzeteket nem tet-
tem, azonban tegnap Bécsben ezen szép zdaros konyvet megveéven, legalabb megkez-
dem, s ha mar megkezdtem, ezen orszaggyiilés alatt csak fogom folytatni. — Feljegy-
zem ezen lapokra csupan csak azt, mit a késobbi idokben némi érdekkel fogok ismét
atfutni, s azaltal visszaemlékezni azon idokre, midon én is igyekeztem tehetségem
szerint az orszaggytulési arénan mint csekély szereplo részt venni.

Alkalmatlan ugyan egy bekotott konyvbe irni, de mégis legjobb; a zar, ha mindig
irbasztalomon hever is (ami sziikséges, arra, hogy a jegyzésre emlékeztessen), a
konyv csupén csak szamomra nyitja meg s igy batran jegyezhetek belé, — ha egyes
arkusokra irok, az konnyen elhanyodik és konnyen mas kezébe kertil.

Miket jegyezzek most belé? Feridink® vannak, — ezek alatt ugyan szandékom
a kozlekedési eszkdzokrdl irott munkamat bevégezni, — azonban ha idém marad,
az eddigi orszaggyiilési események elmémbe maradt fobb eszméjét meg fogom ki-
sérteni feljegyezni, — noha még ez id6 alatt Vahot® ,,Orsz[aggytilési] almanach”-ja
szamara is kellene valamit irni.”

Minekelétte ezen sorokat irni kezdém, Ghyczy Kalmannal® s L{onyay] Géabor-
nal’ voltam. Ghyczynek, mint a mult orszaggyiilési legmeghittebb baratomnak s
volt dolgozé tarsamnak, elbeszéltem fobb vonalakban a tegnapi beszélgetésem a
fokancellarral'®, — melyet itt még tan holnap megérintek. O beszélt sokat a centru-
mot képzok természetes kellemetlenségeirdl; azonban ezt bizonyos esetekben, hol
eredmény kell, sziikségesnek latta. — Ugy latszik, azon vélekedésben van, hogy a
német kormanynak pénz kellene, s hogy ezen az aron adnanak koncesszidkat'', ez
{6 eszméje, mire alkalmasint Dessewffy Emil'? iratai vezérlik, — s végre azt monda:
»Baratom, vigydzzatok, most nektek szabnak feltételeket, de majd 10 év mulva ti
szabtok.” Besz¢ltlink sokat a felelsség életbe 1éptetésérdl, az orszagos pénztarrdl,

* Széchenyi naploirdsa kézismert volt a kortarsak eldtt. A Lonyay dltal emlitett tiszai ut 1847. szep-
tember 1-11. kozott tértént; Lonyayrol megemlékezik Széchenyi is. Széchenyi 1939. VI 632-633.

’ sziinet, sziinnap

¢ Vahot Imre (1820-1879), iigyvéd, szinmiiiro, a Pesti Divatlap szerkesztdje.

7 Vahot Imre szerk.: Orszaggyiilési emlék. - Politikai, torténeti és szépirodalmi almanach. — Pest,
1848. — Lonyay irdasa nem talalhato meg a kotetben.

8 Ghyczy Kalman (1808-1888), 1847-1848-ban nddori itélémester.

? Lonyay Gabor (1805-1885), Zemplén megye egyik kovete, Lonyay Menyhért nagybdtyja.

0 Apponyi Gyorggyel

1 engedményeket

2 Dessewffy Emil, grof (1814-1866), a Konzervativ Part egyik vezetdje.
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Apponyirol™, kinek jo szandékardl meg van gyézédve, Kossuthrol, Szentkiralyi-
rol', Pazmandyrol."

Jan. 1-s6 napjan 1848.

Ennyi ideig nem irtam naplomba; — azdta nem is tortént semmi kiilonos, de leg-
alabb az eddig torténtek nevezetesbjeivel tolthettem volna meg naplom elsd lapjait.
Az 0jév itt van s még a multnak emlékeit sem jegyezhettem belé. Azonban oka a’
volt, hogy siettem bevégezni az utolsé napokban azon cikket, melyet az ,,Orszag-
gylilési almanach” szamara irtam, s munkdmat is be kell végeznem a feridk alatt,
késébb red nem érek, ezzel Gigyis igen elkéstem.

Kivancsi vagyok, valjon a ma és tegnap a statusadossagokrol irt része munkam-
nak nem nyiratik-e ki? s ha megmaradhat, fog-¢ tetszeni?

Az almanach szamara a foldmiivelési ipar érdekében irtam, — irdnyozva legin-
kabb mostani pusztan indusztrialis mozgalmak ellen. Gabornak tetszett e targy.

Jan. 7-dikén 1848.

Tegnap lettem 26 éves, tehat mar kozelebb vagyok a 30-hoz, mint a huszhoz. Az
estét egylitt toltottilk batyammal'®, Gaborral, Otillal'”’, Emmi nénivel, a kis Marival
s Claire-rel. Tormassy'® velem jott Zarkatol' haza s nalam maradt az estve, — ké-
s6bb jott Barczay Jozsef ifj.° és Gyula?'; mi, harom kovetek egyiitt politizaltunk.
Batyam Gébor, tigy latszik, nincs nagyon megelégedve a Kossuth vezérletével.

Ma vettem szeretett atyam?* levelét a tegnapi naprol, Buccari®, adta altal az tilés-
be; Bécsbdl éppen érkezett. Mily nagy drommel olvastam ezen sorokat, azt le nem
irhatom; szebb s dragabb ajandékot jo atydm nem adhatott, mint 26 éves sziileté-
sem napjan irt ezen sorok. Ezen levelet ezen lap mellé rekesztem, mint legdragabb
kincsemet.*

Amint az iilésbol kijottem, Széchenyi megszolitott, jonnék fel hozza egy par sz6-
ra, ez mar, ha jol emlékszem, negyedszer, hogy politikai beszélgetésekre magéhoz
hivott, — Gigy latszik mindenbdl, hogy bennem bizik s télem var. — Alig érkeztem
meg Pozsonyba, még egészen Uti kontdsbe voltam, ez lehetett november 7-dikén,
mar egy csinos levélke altal magahoz kért, — én elmentem a mondott érara, bevitt

B Apponyi Gyorgy, grof (1808-1899), magyar kirdlyi udvari kancelldar (1846-1848)

" Szentkirdlyi Moric (1807-1882), Pest megyei kovet.

B Pazmandy Dénes, ifj. (1816-1856), Komdrom megyei kivet.

8 Lonyay Albert (1823-1904)

7 Lonyay Gaborné Kazinczy Ottiliaval

8 Tormdssy Janos (1815-1857), Békés megyei kovet.

P Zarka Janos (1805-1856), 1847-t61 kirdalyi személyndk.

20 Barczay Jozsef, ifj. (1828-1900), Luzsénszky Pdl baré absentium ablegatusa, Lonyay Ottilia férje.

2 Andrassy Gyula grof, (1823-1890), Zemplén megyei kovet, Lonyay Gabor kivettdirsa

22 Lényay Janos (1796-1859), kancelldriai tandcsos, 1846-t6l Bereg megye fGispani helytartdja.

23 Smaich Bertalan Benedek (1813-1888), buccari kovet

2 A Bécsben 1848. janudr 6-an kelt levél fotomdsolata Cieger Andrds monografidja szerint megta-
lalhato: MNL OL Filmtar 34861. doboz.
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magahoz az ir6szobajaba s ott maga mellé iiltetvén, sincerizalni® kezdett. Hogy bi-
zalommal latszott mar akkor erantam lenni, Ggy hiszem, onnan veszi eredetét, hogy
midon az Osszel, szept. 8. s 9-dikén, vele egyiitt a Felsd-Tiszat gézhajoval jarvan,
ott sokat beszélgettiink hazank viszonyairdl a jovo orszaggytilésrdl, a teenddkral,
— ott fejtette ki eldttem legeldszor az évenkénti orszaggyiilés eranti 6hajtasait, ugy
egy kiilonds eszmét a kortes-szavazatok polgarok altali megvétele altali megsziin-
tetését.

Ezen els6 nov. 7-diki elsé beszélgetés alkalmaval tobbek kozott kérdezé: ,,Mit
gondol 6n, hogy én az alsétabla tagja lettem?”2 En megmondottam neki nyiltan vé-
leményem; megmondéam, hogy allasanal fogva igen sok hasznost tehet, — ha célsze-
riien fogja tudni hasznalni az alkalmat, — tobbek kozt azt mondam, csak ott 1épjen fel
egész tekintélyével, hol kiegyenlités sziikséges; — minden kis fontossagl targyban
sokat ne diszkutialjon?’; és midon egész erdvel fellép, ugy 1épjen fel, hogy mindig
eldontson. Azonban az eddigi fellépéseiben ezt nem kovette, az adresszdiszkusz-
szi6*® alkalmaval anélkiil monda el hatalmas beszédét, mely annyira meginditott,
hogy konnyti jott szemeimbe, s meggyozodtem azon megindulasnal fogva, mellyel
szolott, hogy ¢ hazdjat tisztan szereti s mindig hazafi marad, — hogy elore kicsinalta
volna, kik szavaznak mellette s lesz-e tobbség? még inkabb nem szamitott, midén
az orszagos iilésben javaslott egy 1j, az els6tdl eltéré modositast.”

Szent-Ivanyi* vitte be ezen modositasba s kiillondsen Apponyi eranti rokonszen-
ve, nem ismerte az alsdbhazban sziikséges taktikat, elégnek tartotta felszolalni, hogy
tobbsége legyen.

Legnagyobb hibdja volt, hogy a vita kezdeténél nem monda el beszédét, akkor,
middn én neki a szt atengedtem.

Tobb izben beszélt velem az orszaggytilési dolgokrol; ebédre mindig a celebri-
tasokkal’! hivott; talan nagyobb nyomatékot latszik bennem helyeztetni, mintsem
allasomnal fogva télem varhatna.*

Tehat ma is ily beszélgetésre hivott meg. Pazmandy veliink jévén, 6t is felhivta.*

Eleinte mindjart azt monda: ,,Szentkiralyi tegnapel6tt déleldtt volt ndlam, be-
sz¢lgettiink a vérosi ligyrdl, s dolgok menetelérdl, s ¢ is azon véleménybe volt,
hogy ha sikert 6hajtunk, egy balcentrumot kell sziikségképp alakitani. Megemlitet-
te, hogy akkor nap 6nh6z (hozzam) jon ebédre, s ezen targyrdl fog velem beszélni;”

2 Gszinteségre birni

2 Széchenyi ugyanis, Kossuth alsétdablai befolydsdtol tartva, nem a felsétablan vett részt az orszdgy-
gyiilés munkajaban, hanem megvalaszttatta magat Moson megye egyik kévetének.

7 vitatkozzon

2 felirati vita. Ld. a 2. jegyzetet.

2 Széchenyi november 26-i és december 1-jei, a vdlaszfelirati vitaban elmondott beszédeit kozli
Széchenyi 1887. 541-547. és 554-557.

30 Szent-Ivanyi Karoly (1802-1877), Gomdr megyei kévet.

3 hiresség

32 foy november 26-dn. Ldsd Széchenyi 1939. VI. 680. és Majlath 1896. III. 562.

3 4 talalkozot leirja Széchenyi 1939. V1. 707.
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— azonban, folytata Széchenyi, masnap mindjart oly konfuz** s érthetetlen, elébbi
mondasaival ellenkezd levelet irt, hogy tdle kivanja maganak megmagyaraztatni.

Széchenyi Istvan grof
Jacoby acélmetszete Daffinger nyomdan (1866)

P4azmandy ajanlkozott, hogy megmagyarazza ezen levelet, — harman egyiitt el-
olvastuk. — Szentkiralyi merd veszedelemnek mondja a centrumot, nyilvanitvan,
hogy ellene fog harcolni sat. Emlitve volt ezen valoban egy kissé konfiizus levél-
ben, hogy Paczolayt*® Hontba kiildotték pénzzel, az ott 1abra kapni akard oppoziciot
ledolgoztatni.

P4azmandy szokott csendes modordval megmagyarazta Moric ezen furcsa le-
velét. Oka ezen gondolatvaltozasnak volt, hogy azt hallotta, hogy Sz[échenyi]nek

3 zavaros
33 Paczolay Janos (1818-1884), Hont megyei kovet.
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ajanlottak 80/m forintot Kossuth visszahivasara (6 adta volna a korménynak a véle-
ményt, hogy mig Kossuth itt van, addig nem lehet az orszaggyiiléssel boldogulni);
Sz[échenyi] meg csak azért nem ment le, mivel 6 e célra 100/m fJorintot] kért ezen
célra sat. Ezért haragudott meg Moric, ezért ijedt meg Széch[enyi] terveit6l.>

Széch[enyi], tigy latszik, indignacioval vette e felvilagositast, azonban ugy hi-
szem, hogy nem lehetetlen, hogy 6 ezt talan valahol mondotta. Igen tudakozta, hogy
P[4zmandy] ezt kitdl hallotta. P[4zmandy] neki nem monda.

Ifj. PAzmandy Dénes
August Prinzhofer litogrdfidja (1848)

36 Szentkirdlyi és Széchenyi taldlkozdjara lasd Széchenyi 1939. VI. 705. Szentkirdlyi emlitett levelé-
rol igy ir: ,, Szentkirdlyitol egy oriilt levelet kapok, melyet részben nem értek, részben nem tudok
elolvasni, benne felmondja nekem a szolgadlatot.” uo. 706. Pazmandy magyardzatat igy jegyezte
fel: ,, Pazmandy elolvasta Szentkiralyi levelét. »Azt mondjdk, On vissza akarja hivatni Kossuthot,
adnak 60 ezret, — On akar 100 ezret. Ez fekszik benne«.” uo. 707.
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Bdvebben akart a centrumrdl szolani a nagy grof; emlitette Moric azon idedjat,
hogy nem kell 6sszehivni 6ket egyszerre, hanem mindenkivel egyenként kell be-
sz€Ini; ez igen nem tetszik a nagy grofnak; 6 vén napjaira nem lesz agitator sat.,
— hanem ha valamely kérdés erant tisztaba jottiink, 6 felmegy Bécsbe s kiegyenliti
a dolgokat sat. — Mutatta azon névjegyzéket, melyet Moriccal egyiitt készitett a jo-
venddbeli centrum lehetd tagjai felett. PAzmandy nem mondéa meg nyiltan vélemé-
nyét s csak annyit mondott, hogy egyes kérdésekre kell ilyesmit csindlni, ilyennél 6
tudja, mit csinaljon, meddig mehet sat.

Azutan kozlotte Pazmandyval azon ilizeneti szerkezetet, mely mellett, talan a
ma délelott volt konferencidjok) s kérte P[dzmandy] véleményét. P[azmandy] letilt
s némelyeket benne valtoztatni kivant, végre is azzal kelt fel az asztaltdl, hogy ez
oly kényesen van szerkesztve, hogy alig lehet igazitani.

Mig P[4zmandy] ezzel foglalkozott, 61t6z6 szobdjdba mentiink s ott velem be-
sz¢It. Miutan monddm, hogy ha centrum lesz, ne menjen a konzervativok konfe-
rencidjaba, — kérdett, ne menjen-e a mi konferenciankba? Valaszom volt, hogy ezt
elébb jo meg kell fontolni. Besz¢ltiink Apponyir6l, azt mondam, hogy A[pponyi]
nak legtdbbet hasznalna, ha a valodi munkakba belemennénk, s elkeriiltetnének
azon mindenféle agitacionalis targyak, melyeket Kossuth par force®® kikeres, hogy
személyeskedjen s megdontse. Elmondam neki, hogy a Partium®, horvat és az ad-
minisztratori kérdés azért van atstudirozva s ugy tervezve, hogy A[pponyi] meg-
bukjék; hogy ezzel hallottam csititani Bonist*’, ki a Partium erant a konferenciaba
mas véleménybe talalt lenni sat., — hogy Batthyany Lajos*' van mindez alatt.

A[pponyi]rél azutan harman egyiitt beszéltiink, titokba elmondé Pdzméndy, hogy
a napokba Mailath Antaltol** kaptak izenetet, hogy Apponyit ugyan megingatta az
adressz letétele, de allasa azota megint er6sodott. Elhitette a fl6]hercegekkel, hogy
ezt azért tették le, mert szokatlan dolog, s hogy a kdszénet majd a magyar nyelv
targyaban felmegy®, — 0j attakok kellenek, hogy megbukjék, — elmonda, hogy Maj-
lath Gyorgy* Bécsbe szemrehanyasokat hallott Antaltol, miért nem lépett Apponyi
ellen jobban fel, s ismét megegyeztek a teenddk erant sat.”

37 kozvetitésére

38 erdvel

3 A Részek, Kraszna, Kozép-Szolnok és Zardnd megyék, Zilah varos, meg Kévar-vidéke Magyar-
orszdghoz valo visszacsatolasarol az 1836. évi XXI. térvénycikk intézkedett, de a torvény vegre-
hajtasa elmaradt. A végrehajtas kovetelése szerepelt az 1847. junius 7-én véglegesitett Ellenzéki
Nyilatkozatban is.

“ Bénis Samuel (1810-1879), Szabolcs varmegyei kévet.

I Batthydany Lajos grof (1807-1849), az Ellenzéki Part vezetdje.

2 Maildath Antal, grof (1801-1873), 1838-1845 kozétt magyar kirdlyi udvari kancelldar. Ot kévette
Apponyi e poszton.

# ti. a kirdlyi eléaddsokért

“ Majlath Gyorgy (1786-1861), 1839-1848 kozott orszaghiro.

“ Majlath Gyorgy orszagbiré a forendeknek 1847. december 11-én tartott iilésében a Karok és
Rendek felirati javaslatanak az adminisztratori rendszerre vonatkozo pontjat Szerencsy Istvan fo-
poharnokmester inditvanyanak megfeleloleg ki akarta hagyatni, s azt kivanta, hogy ,,a kérdés,
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Erre a nagy grof azt monda, hogy ki lesz hat kovetdje, 6 nem lehet. de nem is
akar. P[azmandy] azt monda, hogy alkalmasint K[eglevich]*’, a tarnok lesz a kan-
cellar, a judex?” miniszter, s 6k fognak igazgatni, — tovabbd monda, hogy barmint
igyekeznek is megtartani*®, elébb-utobb bukik, annyi antipatiak vannak ellene a
férendeknél, fépapoknal sat.

Erre az incidensre Széch[enyi] felolvasta levelét, amelyet A[pponyi]nak irt s
mely ma kiildeték magany alkalommal, - melyben nehezen veszi, hogy az 6 elébbi
levelére A[pponyi] nem valaszolt s 6t a teenddkrdli tanacskozasra meg nem hivta,
— ebbdl kitetszék, hogy Széch[enyi], miutdn az adresszébe nem vivott sikeresen,
Alpponyi]nal tekintélyben vesztett.*

Elmenet kérdezte tdliink, hogy mikor joviink megint hozza. P4zm[4ndy] monda,
ha akarja, holnap {iilés utan.

A magyar nyelv targya jon holnap el a kertiletben; a Kossuth-féle modositasok
végett lesz-e tObbsége?

10. jan.

A magyar nyelv visszahozatott a 7-dikén tartott orszagos iilésbdl a kertiletbdl a
Kossuth inditvanyara, az egész alatt Batthyany Lajos s emberei machinacioja™ fe-
kiidt. Ok megtudtak, hogy Apponyinak hasznal, ha az izenet hamar felmegy, mely-
ben a kdszonet van kifejezve, ennél fogva oly modositasokat akartak benne tenni,
melyeknél fogva a fér[endek]nél fennakad s igy a kdszonet fel nem megy. Ugyaner-
re mutatott, hogy Palffy Pepi®' tegnapel6tt este Gylirkynéhez>? jott, hol tudta, hogy
az estélyben néhany ellenzéki kdvet fog részt venni, nagyon debachalt™, miért nem
soroltattak sérelmek az izenetbe, miért nem fogadtatnak minden, Kossuthnak altal
tett modositasok.>

Az egészt felakasztotta volna, ha a harom horvatorszagi megyék név szerint elo-
soroltatnak. — Tegnapel6tt vétetett fel a magyar nyelv targya a kertiletben, Kossuth
kéntelen volt elallni javaslataitdl, érezvén, hogy kisebbségben van, — az iilés eldtt
voltam Egrynél®, Zsarnaynal*®, megkérendd, hogy ellene szavazzanak. Gabor és

mielott felirasnak targya legyen, komolyan és minden oldalrol fontolora vétessék. [...] Ugyanis
— igy szolott — a kérdésben levo intézkedések tébbekben aggodalmat gerjesztettek, nevezetesen
tobb érdemes foispanokban is, kiknek aggodalmat én méltanylandonak tartom még akkor is, ha
ez aggodalom alapossagarol egyéni nézetem szerint nem volnék meggyozodve, s kivanatosnak
tartom, hogy ily aggodalmak sziintessenek meg, és azok, akikben tamadtak, nyugtassanak meg; ez,
velekedésem szerint, maganak a kormanynak is érdekében van.” (Konyi jegyzete)

% Keglevich Gabor grof (1784-1854) 1842—1848 kozott tarnokmester.

7 orszaghbiré

% ti. Apponyit

4 Széchenyi levelét kozli Bartfai 1943. I1. 621.

0 cselszovése

S Palffy Jozsef grofi (1810-1873), a forendi ellenzék tagja.

32 Gyiirky Palné Vay Erzsébet

33 heveskedik, kikel

54 Kossuth 1848. janudr 7-én mondott beszédét kozli KLOM XI. 433-436.

3 Egry Janos (1805-1849), Ugocsa megyei kovet

36 Zsarnay Imre, Torna megyei kovet.
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Tormdassy mar el6bb megigérték. Voltam Széchenyinél is, megkérendd, mondana
meg Babarczynak®’, hogy 6 elobb ne széljon, mintsem mi nyilatkoztunk, eme mod-
dal sikeriilt K[ossuthot] dnmagat némely modositasokra birni, melyeknél fogva

Kossuth Lajos
Tyroler Jozsef litografiaja Barabas Miklos rajza alapjan (1848)

mar most a ma bevégzett targy fel fog menni.™

Kossuth ellen altaldnos jelenleg a megelégedetlenség, parancsoldo moddja, igen
sok beszéde, mindent maga végezni akar6 szandéka, a konferencidkban rendele-
tekhez hasonld nyilatkozatai némely hibéas parlamentaris 1épései ugyszolvan min-
denkit elidegenitének tdle, — eszembe jutott akaratlanul Apponyinak, midén Bécsbe
létemkor vele majdnem egy oOrdig beszéltem az orszaggyiilésrél — azon mondésa:

7 Babarczy Antal (1813-1881), Csongrad megyei kivet.
58 Kossuth 1848. janudr 8-an mondott beszédét kizli KLOM XI. 436-440.
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,»Az urakat most egy érckar tartja 0ssze; nekem az az 6hajtdsom, hogy az mentdl
nagyobb erdvel karoljon mindent at, — akkor nincs messze azon idd, hogy emanci-
paljak magokat.” Ez megelégiiletlenség annyira altalanos, hogy Bonis, P4zmandy
kérték Gabort, beszéljen vele s mondja meg neki, hogy ezen modort valtoztassa
meg. Gabor Szentkiralyival igérte, hogy beszélend; mondja meg 6, kinek jelen 4l-
lasat koszonheti, neki mindent.>

Tegnap K[ossuth] konferencidt hirdetett a Partium ligyében, én és Tormassy nem
voltunk ott. Hogy szavazatunkat megnyerhessék, Szentkiralyit szolitottak fel, hogy
beszéljen veliink. Tegnap, éppen middon én €s Tormassy a kaszindbdl kijottiink, ta-
laljuk Moricot, — mindnydjan hozzam jottek. Itt megmondottuk, mind feltételek
mellett partoljuk a K[ossuth] teendd inditvanyéat. Innet is latszik, mind sokat tesz,
ha csak két megye is hatarozottan all.

Moricnak én is elmondottam K[ossuth] eranti észrevételeim, megmondvan,
hogy a sok beszéden ¢s mindent vinni akarason, hiusagon kiviil nagy hiba, hogy a
konferencidkba ¢ mondja ki legelébb parancsold szozatat, — midén, ha vezér akar
lenni s maradni, azt irja zaszlojara, amit mi akarunk, nem pedig 6 azt irja red, mit
0 kivan, ekkor nem lehet kivanni, hogy azutan mindenbe kdvessiik. Tovabba meg-
mondam, hogy az mindenesetre nagy hiba, mindenbdl partkérdést akar csinélni;
—igy nem lesz reform sat.

Hogy az elégiiletlenség ki fog torni, talan senki sem gyanitéd elére annyira, mint
Szemere. — Tegnapel6tt vele taldlkozvan gytilés eldtt, megmondam neki, hogy mit
akarunk a magyar nyelvi targyalasnal, s kérdém, mi az 6 véleménye. O is igen
rossznak talalta, hogy az orszag[os] 1ilésbdl visszahozatott az egész targy tokéletes
atalakitas végett. — Azonban 6 fog szollani s részt venni; arriére pensée-ja®, hadd
menjenek a dolgok a lehetd legrosszabbul, — megtorvén a jelenlegi vezetés, azutan
jobban mehet minden s talan akkor az 6 napja jon fel.®! Kossuthnal én az orszaggyii-

Y ti. Kossuthnak

% hatsé gondolata

o1 1848. janudr 14-én Szemere Csengery Antalhoz irott levelében arrdl panaszkodott, hogy Kossuth
tulsagosan elotérbe tolja magat,; az ellenzéki konferenciakban megdllapitott inditvanyokat nem az
ellenzék egésze, hanem csupan sajat inditvanyaként adja elo az iilésekben. ,,Sot, bar pajtaskodast
mutat, de kissé nyersen, fenséségi hangon felelget a koveteknek iilésekben és konferenciakban...
[-..] Mar most mik ennek kovetkezményei? — A kéveti karban az elégedetlenség nagy. Untalan
nogatnak a probara, segiteni a helyzeten, mert atalljak a helyzetet. De én, miutan kezdetben ném
betegsége miatt, ki hét hét ota fekszik, nem hathaték eléggeé, hagytam rohanni a folyamot. A dol-
gok folyasanak maganak kellett kimutatni, ami rossz van. Néhany baknak kellett torténni, hogy
felébredjenek embereink. Mds mod gyaniis lett volna és sikertelen. Es ime, a kiilsé, a ldtszélagos
egység mellett benniink nagy egyenetlenség dul, még benn forrva.” Egy Csengeryhez intézett masik
levelében pedig igy ir: ,, En sokat foglalkoztam specidlis térvényhozdsi kérdésekkel. Olvastam mds
torvenyhozasok eljarasait. Hiszen latom, hogy szamitlan politikat kévetiink, mely bukni fog, hacsak
a sors ki nem segit. Az elégiiletlenek jarnak hozzam. De van sok kozottok, ki csak az ellenzék sorai-
bol akar menekiilni. Ez nem tetszik nekem. Nem akarok sereget gyanuisokbdl. Ily aron a felel6sséget
nem birom elvdllalni. En azt latom, Kossuthot fékezni, helyreigazitani lehet hdrom-négy embernek;
de az kovetkezetes, bator, hitellel biro legyen. Kossuthnak nagy ereje van a szerencsében, a népsze-
riségben; a tusaban csiigged. Ha meg birom nyerni Szentkiralyit, Pazmandyt, Lonyay Gabort, nem
késem semmit.” Az elsé levelet teljes egészében kozli Waldapfel 1950. 1. 60-67., mindkettot részben
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1¢és eldtt még oktober végével voltam, — beszélgettiink az orszaggytilésrdl s 6 oly jol
jellemezte kdvetendd eljarasat, hogy azt hittem, fog tudni uralkodni hitisagan, lelép
az agitacio altala megszokott terérél. — Pozsonyban is, miel6tt az adressz kérdése
felvétetett volna, hazamenet egy kis tandcskozméanybdl, melyhez éngemet is meg-
hivott s melyben Pazmandy az évenkénti orszaggytilés megnyerhetése vagy kozeli-
tése végett koncessziokat javasolt, megmondam neki, hogy nemcsak jeles szonok,
de egyszersmind statusférfia is tudjon lenni. — Erre kérdez¢, mit értek alatta. Va-
laszom ez volt — f6képp a magasabb s pozitiv célok elérése végett még személyes
hitsagat is legyen képes felaldozni.

A mai lilésben, melyben a magyar nyelv targya bevégeztetett, eleinte nem be-
sz8It, — Ggy latszik tehat, hogy hatott red egy darabig Sz[ent]kiralyi intése, — azon-
ban késébb neki tiizesedvén, megint csak a régi volt, — és a ,,fokormanyz6” szo6 he-
lyett ,,féispani” szonak tétele inditvanyozasanal oly politikatlan volt azt mondani:
,»az adminisztratorokat addig tissiik, mig mind elvesznek”, neki jutalmul elég volt a
kapott éljen. De vajon nyer-e a haza, ha a magyar nyelv targyanal is odiositasokat®
tamaszt?%

Tegnap estve Moric besz¢lt nalam arr6l, hogy mi targyakat kivanna ezen or-
szaggyllésen mulhatatlanul bevégeztetni. — A varosokat 6hajtja leginkabb, még-
pedig magasabb nemzeti célokbol; ez legyen az elsd 1épés a haza ujjasziiletése s
reformja kivihetosége reményében. — A mésodik, az 6rokvaltsagnak megkozelitése,
nem hiszi, hogy sikeresen megoldathassék ezen targy a jelen orszaggyiilés alatt;
aligha megkdzelitetik, ha a materialék® 6sszeszedetnek, — mind [sic!] ahogy a va-
rosi kérdésnél érzi, hogy csak materialékat szedett 6ssze a mult orszaggytilés. — A
tobbi kérdéseket, mint add, Osiség, csak a kivaltsdgos osztalyt inkabb érdekld kér-
déseknek tekinti, — ezek nem egyenesen a nép kérdései, — azt mond4, hogy csak
most van alkalom 6nmagunktol intézkedni; —jovo orszaggylilésen mar a varosi sza-
vazatok viszik ki. Az ado-egyenetlenségnél fontosabb kérdésnek tekinti a biintetd
torvénykezés megvaltoztatasat, nem juryt®, mert ezt kivihetetlennek tartja, hanem
egyenldséget. Az a legnagyobb igazsagtalansdg monda, hogy a szegényt mindjart
gyanura befogjak, a nemes szabadldbon van, ha biine vilagos is, s csak akkor biin-
tetik aranylag kisebb biintetéssel, midén a dolgot mar mindenki elfelejtette. — Az
alimentaciot® is igazsagosnak s halaszthatatlannak tartja.

kozli Csengery Antal: Torténeti tanulmanyok és jellemrajzok. Csengery Antal Osszegyiijtott mun-
kdi. 2., bovitett kiadas. Bp., 1884. 11 k. 247-251.

2 gyiilolséget, gyiilolkodést

% 4 magyar nyelvrdl és nemzetiségrdl szolo torvényjavaslat targyaldsdandal Bonis Samuel inditva-
nyozta, hogy a 7. §-ban eldfordulo e szavak helyébe ,,a megyei fokormanyzok”, tétessenek e sza-
vak: ,,a megyei térvényes elnokok”. Kossuth nem partolta sem az eredeti szerkezetet, sem Bonis
modositvanyat, hanem e kitételt ajanlotta: ,,a féispanok”, mert 6 — mint a Budapesti Hirado or-
szaggytilesi tudositasaban olvashatni — a megyei fokormdanyzok alatt csak a féispanokat értette, ,,a
tobbiek Kreishauptmannok lévén, akiket addig kell tizni, mig meg nem buknak”. (Konyi jegyzete)
Kossuth janudr 10-i felszélaldsat a Pesti Hirlap alapjan igy idézi a KLOM XI. 442. is.

% anyagok

% ti. az eskiidtszéki rendszer behozatalat

% A katonai élelmezés iigyének térvényi rendezését.
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12. jan.

Tegnap atyam Bécsbdl megérkezett, A[pponyi] altal megbizva, hogy itt a dol-
gokat tekintetbe vévén, 6t azoknak valddi allasarol s teenddkrdl tudositsa. — Estve
azon hirrel jott, hogy W/irknert]% a foherceg® hivatvan, tudakozodott, nem jott-e
az atyam dolga rendbe. — Eszerint mégis lesz beldle valami.

Ma atyam volt a fOhercegnél ma déleldtt, kijelenté kivansagat a f[d]h[erceg],
hogy atyam az orszaggytilésen legyen, mondvan, 6 az, kiben bizodalma van, kivel
értekezni fog, s 6 az, kibe mind neki, mind A[pponyi]nak bizalma van; 6 az, kinek
hatasa 1évén mind Gaborra, mind redm, a dolgok kiegyenlitését a legokszeriibben
eszkozolheti. — Atydm beszélt velem arrol, miképp értekezhetne Sz[entkiralyi] Mo-
riccal s Pazmandyval. Az els6rdl a f{6]herceg véleménye volt, hogy becsiiletes em-
ber s addig bizni lehet benne, mig fel nem paprikdzzak; — az utolsoval csinjan kell
banni, mert ravasz embernek tartja. — Meg van bizva, hogy beszéljen velek, hogy
ha deklaratorium® jonne az adminisztratori rendszerben, mit mondananak rea? — e
célbol elment ma délutan Gaborhoz.

Ha a deklaratorium félig-meddig kielégitd lenne, gy még ezen orszaggytilés
igen sikeres munkassagot fejthetne, vége lenne minden odiositasoknak, — ki lenne
véve Kossuth fullankja, mert el kellene hagyni az agitacionalis tért, melyen erds.

A f6bb momentumai lennének a deklaratoriumnak, amint azt atydm A[pponyi-
nak] vele kozI6tt tervezetébdl nyoman monda: Ofelsége csak az 1723-dik évi 56.
torvény” rendeletének akart eleget tenni; kivalt tapasztalvan a megyei igazgatas-
ba becstiszott rendetlenségeket, az igazgatas jobb rendbe hozatalat kivanta az éltal
eszk6zdlni, — anélkiil, hogy a megyék konzisztencidjat kivanta volna sérteni vagy
veszélyeztetni; — kijelenti tovabba, hogy ahol csak lehetséges, mindeniitt féispa-
nokat fog alkalmaztatni, egyéberant megtartvan a két hivataloknak egy személyrei
ruhazésa ellen sz0l6 torvényt. — Alkalmat ny0jt az orszadggyiilés alatt ezen targy
feletti tandcskozasokra, melyre az orszag rendeit felhivja. A fizetésre nézve ki lenne
mondva, hogy a felség megvaltoztatni akarvan az eddigi eljarast, melynél fogva
ezen hivatalok a sziiletés altali csaladok kezében volt[ak], s olyanokat akart része-
siteni, kik a torvény altal megkivant modon teljesithessék hivatalaikat, — azért fizeti
kincstarabol, mert az ad6z6 népet altala terhelni nem akarn sat.

Azt hiszem, hogy ha egy ligyesen szerkesztett deklaratorium valodilag lejon,
mégpedig a legkdzelébbi napokban, tgy egész mas fordulatot vehet az orszaggyti-
1és, — hanem ennek le kellene jonnie, miel6tt a kikiildott valasztmany’' jelentését
beadna.

A horvat s Partium kérdését nem kellene vele 6sszekotni; ezek eranti deklaraciod
taldn nem lenne annyira kedvezd s igy elronthatnd hatésat.

% Wirkner Lajos (1802-1882), magyar kirdalyi udvari kancellariai tandacsos. Emlékirata a korszak
fontos forrasa.

% Istvan fherceg (1817-1867), 1847-1848-ban Magyarorszdg utolsé nadora.

% leirat

0 Az 1723:56. torvény intézkedett a fGispanoknak megyéikben lakdsardl s a megyék tisztujitasdarol,
az alispanok s mas tisztviselok allasarol.

I Marmint az adminisztratori kérdés targydban kikiildott valasztmdny.
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Meglatjuk, mit sziil a jovendd, bar ezen deklaratorium mar itt lett volna, mieldtt
az 0j évben az iilések megkezdetnek, ekkor még nem volt az adminisztratori sére-
lemben tobbség, most mar, mint Kossuth mondja, 28 megye van.

Jan. 16. 848.

Az utols6 napokban atyam altal tett 1épések, ha azok, mint igen valdszint, sike-
resek lennének, tigy valoban az egész orszaggyiilés igen jo fordulatot vehet. Miutan
tehat ezen napokban torténtek oly nagy kovetkezménytiek lehetnek, ezeket itt ro-
viden feljegyzendem, ambéar most éppen nincs sok kedvem, az id6 késd 1évén, de
szobamat a nagy sz¢€l altal okozott fiistolés mia nem hasznalhatvan, irni alig van
helyem.

13-dikén atyam, ahelyett, hogy mind a harom kovettarssal szolott volna egyen-
ként, Gaborral szélott magaval, arra kérvén, hogy magdhoz vévén Sz[ent]kiralyit
¢s Pazmandyt, probaljanak egy oly deklaratériumot feltenni, mely ket egyrészrol
kielégitvén, masrészrél azonban a kormany altal, 6n kompromisszidja nélkiil, ki-
adhato legyen. — Gabor megigérte, hogy velek szollani is fog. — Nagyon kivancsi
1évén, hogy ennek mind eredménye lehet, de méasként is a hangulatot Kossuth ira-
nyaba kitudni akarvan, miutan a nagy templomban a megboldogult Jozsef nador’™
emlékére haldla évnapjan tartott rekviem egy részét meghallgattam, — elmentem
Justhhoz”, s gyanitvan, hogy a Kossuth-féle kormanyzassal nincs megelégedve,
kitapogatddzni, valjon érzelmei kibékiték-e vagy sem. — Sokaig beszélgetvén, ki-
siilt, hogy éppen nincs megelégedve a dolgok eddigi menetelével s szandoka magéat
emancipalni K[ossuth] diktaturaja alol, — ezutan elmentem Tarnoczyhoz™, kinek
fliggetlen viselete az orszaggyiilés eddigi folyama alatt meggyozott arrol, hogy igen
Jjol hasznalhato elem, — vele tartott beszélgetésemben egészen kielégitd eredményt
tapasztaltam.”™ (Nota bene, midén késébb hallottam Atyamtol, hogy Wirknerhez
jar, s ott éngem feldicsért, hogy én képes lennék itt a dolgokat jo menetelbe tenni /
mi feltiintette [?] a kormdany embereinél [olvashatatlan szo] nevem/ — azon meg-
gyozodésem, hogy egészen fiiggetlen, a mas oldalrdl is egy kissé ingadozova téve).
Megtudni akarvan, végre Gabornal, hogy mire mehetnek, hozza mentem, azonban
hon nem talaltam.

Zarkanal ebédelvén, hol késdbb mindenféle targyakrol beszélgettiink; ebéd utan
elmentem Pazmandyhoz — 6t6éle annyit értettem meg, hogy Gébor vele beszélt, de
mind eredménnyel, azt meg nem tudhatam.

72 Jozsef foherceg (1776 —1847), 1796-t6] Magyarorszdag nadora, Istvan féherceg, nador apja.

73 Justh Jozsef (1809-1875), Turéc megyei kovet.

™ Tarnoczy Kazmér (1804-1884), Nyitra megyei kovet.

5 A Kossuthtal elégedetlen kévetek névsora Szemere mdr idézett janudr 14-i levele szerint a kévet-
kez6: Lonyay Gabor zempléni, Lonyay Menyhért és Szintay Janos beregi, Vidos Jozsef és Szabo
Miklos vasi, Tolnay Karoly zalai, Papszasz Lajos bihari, Szegedy Sandor somogyi, Biikk Zsigmond
borsodi, Zsarnay Imre tornai, Tarnoczy Kazmér nyitrai, Kubicza Pal trencséni, Justh Jozsef turdci,
Tormadssy Janos békési, Egry Janos ugocsai, Szentkiralyi Moric pesti, ifj. Pazmandy Dénes koma-
romi kovetek. Waldapfel 1950. 1. 64-65.

130



14-dikén iilés el6tt elmentem Atyamhoz, — 6 avval bizott meg, kérném meg
Sz[ent]kiralyit, hogy a vérosi ligy erant lenne szives vele masnap értekezni, hogy
téle megtudvan, mikbe helyeztet nagy nyomatékot az alsotablai tobbség, — aszerint
Bécsben megtehesse 1épéseit. — Tehat elmentem még iilés el6tt Morichoz; otthon

Lonyay Janos
Carl Mahlknecht acélmetszete Leopold Fischer rajza alapjan (1839)

talaltam s annyira elbeszélgettiink, hogy az iilés mar el is kezd6dott, mikor oda ér-
tiink. — El6hozvan neki a deklaratorium eranti kérdést, — miutan megértette ebbdl,
hogy én is tudok rdla valamit, nekem megmutatta az 4ltala mar fel is tett deklarato-
riumot, eleinte igen tetszett nekem az egész; kikeriilte a figyelmem, hogy a végén
»~minden, a mult orszdggyiilés dlta e targy erant kiadott rendeletek visszahtizdsa”
foglaltatik. — Moric igen latszott neki 6rvendeni, hogy atyam e targy erant vele
beszélni kivan.
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Estve mindharman Gabornal 0sszejottek, — én délutan ott voltam, azonban
magokban hagytam — s ott Pazméndy is olvasott fel egy szerkezetet, de a Moricé
fogadtatott el, némi valtoztatdsokkal. Midén Pazmandy és Moric mar elmentek,
atydmmal egyiitt Gdborhoz mentem, s atydm ott atnézte s le is irta magénak az
otthagyott szerkezetet. A fontebb emlitett nehéz pontot megvaltoztatta arra, hogy
idékozileg mindeniitt, ahol lehet, féispanok kinevezése 6felsége gondjai kozé fog
tartozni, s kérte Gabort, k6zdlje e modositast két tarsaval. Atydm még este elment
Wirknerhez s vele abban allapodott meg, hogy Wirkner felmegy Bécsbe, kdzolni
az egészet Apponyival. Wirkner minden hofuvas, fergeteg és hideg dacara masnap
csakugyan felment Bécsbe és harmadnap vissza is jott.”

15-dikén, azaz tegnap délutan, atydm nalam ebédelvén, hazamentem €és-azutan
lakésdramentiink. Délutan 5 6rakor a nagy fergeteg dacara eljott Moric; mar mesz-
szirdl lattam jonni vékony bélésii zold kabatjaban, oldalzsebébdl igen lathatdlag
latszott ki a varosi munkalat. — Egész 8 6rdig ott volt atydmnal, §-ként mentek at
a munkalaton. Moric nyilvanita, hogy a fddolog, mihez ragaszkodik, az egyenes
valasztas, nyilvanossag és a fopolgarmesternek feliigyeld, s nem igazgatd hatasko-
re. — Atydm elmondvan észrevételeit, melyeket, két napig menvén at mindennémii
varosi javaslatunkon, a kassai kovet idosb Wirknerrel”” (kirdl azt beszélik, hogy 6
dolgozta volna a kfirdlyi] eléadasokhoz mellékelt kfiralyi] varosi torvényjavasla-
tot), a munkalat egyes §-aihoz irt. — Moric éppen nem mutatkozott difficilisnek’,
sOt, ugy latszik, kész minden aldozatra, csakhogy a kir. varosok rendezésébdl tor-
vény legyen. — Ujonnan megerdsodtem azon véleményemben, hogy M[éric] csak
jot akar, s mindenek felett iidvos rendezést, — személyes érdekei és hitisaga megta-
gadasaval; — ha sziikséges.

A deklaratorium befejezése erdnt 1j modositott javaslatot készitett, — s igérte,
hogy mivel ez az atydmnak jobban tetszett, masnap reggel mind G[aborral], mind
P[azmandyval] beszélend, és az eredményt 9-ig atydmmal kozlendi.

16. Atyamnal volt reggel ismét Moric, s azt mondd, hogy P[azmandy] nem akart
egészen beléegyezni az 1) szerkezetbe, — hanem egy kis modositast adott hozza,
t[udn]i[illik], hogy hogy a helyreallitand6 féispanok az 1723:56. térvény™ értelme
szerint fognak ezutdn miikddni, az is kimondassék, amit a fizetés végett latszott
altala odatétetve lenni.

Atyamat igen megnyerte Moric; — kiilondsen tetszett neki azon hasonlatossaga,
melyet alkalmazott, midén monda atyam neki, hogy az uj 6rokos birdkra a varosok-
nal alljon red, azt felelé: Hiszem, nincs benne semmi, s6t talan jobb lenne; azonban
ugy vagyunk mi vele, mint ha nekem ma egyszerre azt mondanak, te asszony leszel
¢és gyermeket fogsz sziilni, — én majd meghalnék ijedtemben; — azonban ha asz-
szonynak sziilettem volna, s mar tudndm, hogy ki nem keriilhetem, nem félnék tdle.

76 A Kossuth visszaszoritasdt célzo akciordl megemlékezik emiékirataiban Wirkner 1879. 191-197.
is.

77 Wirkner Karoly (1800-1871), kassai kévet.

78 nehézkes, akadékoskodd

7 Lasd a 87. jegyzetet.
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W(irkner] hazajott; mit hozott Bécsbdl? azt nem tudom, annyit hallottam, hogy
tegnap egész &jfél utani harom oraig A[pponyi]val egyiitt voltak. A k[iralyi] véaro-
sok dolga erant biztatta atyamat, hogy ez erant sok akadaly nem lesz.

Atyam déleldtt a fohercegnél volt, 6rvendeni latszott a f[6]h[erceg], hogy ily
sikerrel mennek a megel6z6 traktatusok®, kivalt, hogy K[ossuth] L[ajos] nincs a
tanacskozmanyba. Kijelenté neki, hogy felmenjen Aty[am] is Bécsbe vele egyiitt a
tanacskozmanyokban részt veendo.

Este ismét hivatta 6tet, — miutan az ado targya nem volt még befejezve, s mivel
sokan a hazi ad6® mellett nyilatkoztak, de azért mégis Szécsen®” inditvanyahoz
jarultak, s igy kimondani csakugyan nem akartdk a hazi ad6 elvallalasat. Aty[am]
neki azon tanacsot add, mondana 6 ki, hogy a h[azi] adot elvileg elfogadjak, azon-
ban mind a h[4zi], mind az orszdgos pénztari adobeli javaslat kidolgozasara kiilde-
tik ki minden kiilonboztetés nélkiil a valasztmany.

A deklaratorium végszavai erant P[dzmandy] nem latszik megegyezni akarni.
Moricnak egy furcsa levelet irt, melyet ¢ atyammal kozlott. M[6ric] ennélfogva
aty[amat] arra kéreté, beszélne 6 maga P[4zmandy]val.

Vajon mi célja P[azmandy]nak? Talan Vay M[iklos]* van alatta, kivel P[azman-
dy] nem rosszul van.

Széchenyi még mindég beteg®, — ha megtudja atyam miikodését, majd harag-
szik, gy b[ard] Vay M[iklos] is, a kancellarsagra kompetensek® 1évén.

Szegény Vay Dani® tegnap reggel székott meg Waldstein® elleni parviadala
mid, — sajnalom, — de minek hetvenkedett. Egyéberant mar volt elébb parviadala
Vachottal.®® Sz. K. volt secunddnsa®, s dicsérte batorsdagat, — mondvan, oly jol vi-
vott, hogy magamnak is kedvem lett volna ellenfele secundansaként megverekedni.
Az asszonyok hatottak talan red. — Muki azt mondad, ha nincs kurdazsija®, miért nem
kotott Ham piispokbe, az nem provokalja.*”

8 targyaldasok

81 4 megyei koltségekre fizetendd ado, melyet az adozo jobbdgysdg az illeté megye sajat hazi koltsé-
geire, tisztviselok, szolgdk tartasara, megyei épiiletek, hidak fenntartasara, orszaggyiilési kévetek
koltseégeire stb. fizetett. (Domestica)

82 Szécsen Antal grof (1819- 1896), a Konzervativ Part egyik vezetdje.

8 Vay Miklos, baro (1802-1894), 1844-1848 kozott koronadr, szintén Konzervativ Part tagjai kozé
tartozott.

8 Széchenyinek skarlatja volt.

8 jeloltek

8 Vay Daniel grof (1820-1893) a férendi ellenzék tagja.

8 Waldstein-Wartemberg Janos grof. (1809—1876) bécsi udvari kamarai fogalmazo, az orszdaggyiilés
forendi tagja

8 Valosziniileg a 3. jegyzetben emlitett Vahot Imrérdl, nem pedig Vachott Sandor (1818-1861) trérdl
van szo.

8 parbajsegédje

P batorsdaga

I hivia ki
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20. januar

A félbeszakadt értekezése Atydmnak érdekes 1évén a tovabbi stadiumaiban is, —
bar mar azota egy par nap mult el, itt potlolag jegyzem fel.

17-dikén iilés utdn atydm elment Sz[ent]kirdlyihoz — mivel Pdzméandyt Moric
oda hivan igérte, én nem voltam ezen értekezésnél jelen. Eredménye, ha hogy P[4z-
mandy] a dolgok allasat igen alaposan eldadvan, atyam kapacitasarol® igen jo
véleménybe jott. P[dzméandy] eldadta, hogy az adminisztratori kérdést fegyvernek
tartja, mely keziinkben hasznos lehet arra, hogy valami targy erant j6 eredményt
eszkozolhessiink, — ennélfogva egy nem egészen pozitiv deklaratorium maga ki
nem elégit, — ha a kir. varosok targyaban jo rezolucio® jon le, akkor sokkal gyen-
gébb deklaratoriummal megelégedhetiink.”* Ha ebben nem jon jo rezolicio, kar
ezen fegyvert keziinkbdl kibocsatani, — még akkor is, ha az orszaggytlést eloszla-
tik ismét és A[pponyi] megbukik, — kdvetdjének csakugyan az 01j rendszert deza-
vuirozni® kell. Ismétlé azt, mit mar Széchenyinél mondott, hogy A[pponyi] alig
lesz tovabb tarthatd, mivel oly tanacsadok altal van kornyezve, mint Dessewfly,
Urményi® et compagnie.”’

18-dikan szdndékozott atydm W([irkner] tanacsara innen Bécsbe indulni, azon-
ban a féherceg nem bocsata el; hatarozott kivansaga volt, hogy masnap, azaz 19-di-
kén, vele egyiitt menjen fel Bécsbe. Ugy latszik, ez nem tetszik W[irkner]nek. Azt
hiszem, félnek azon befolyastol, amelyet atydm a kis dolgokba legfelsébb helyiitt
nyerhet.

P4azmandy, Sz[ent]kiralyi 18-dikan ndlam ebédeltek, — Atyam kedvéért hivtam
meg Oket. Vigan ebédeltlink; semmi politikardl sz6 nem volt, kivévén, atydm arra
kérte Oket, hogy a varosi kérdésben lassan haladjanak; — 6 szombaton, 22-dikén, itt
reményl lenni, mér biztos adatokkal a kormény kivansagai felett.

Este Mukinal®® voltunk; 6t délelétt hivatta a nador. Szolott vele a Partium eranti
intermediacio® el- vagy el nem fogadasarol. — Muki megmonda, hogy ebbdl lenni
kell valaminek, mert ha a Rendek elfogadjak a kormany javaslatot, tobbé kibuvas
lehetetlen, azt monda: ,,Sie konnen den Regierungsentwurf per Putz und Stingel
annehmen.”'® Ugy latszott Mukinak, mintha kedve lenne az intermediacio elfoga-
déséra, vagy taldn mar valakinek megigérte volna?

19-dikén atyam felment Bécsbe, — mara délel6tti 11 orara rendelte magahoz a
fl6]herceg, — mit csinaltak eddig? Adja Isten, hogy minden jot.

2 képességeérdl

% kirdlyi hatarozat

* az adminisztrdtori kérdésben

% megtagadni, visszavonni

9 Urményi Ferenc (1780-1858) 1842—1848 kézott koronadr.

7 és tdarsai

% Zarka Janos perszondlisndl, az alsétabla elnokénél. Zarka felesége, Lonyay Emma, Lonyay Meny-
hert édesanyjanak, Lonyay Florentinanak a testvére volt.

% kozbenjdrds, kozvetités

10 Onék a kormanyzati eléterjesztést minden tovabbi nélkiil elfogadhatjdk.
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A varosi ligyet harmadnapja targyaljuk; Moric €s P[azmandy] huzzék a diszkusz-
sziot, még csak az els6 §[-on] estek at.

Koss[uth] még a Partium kérdésének targyaldsa 6ta nem volt az iilésben; — oka
sogora halala'"!, vagy még mas valami.

Jan. 22-dikén.

Tegnap levelet kaptam atyamtol, melybdl lathatni, hogy mennyire faradozik az
egész dologban, — holnaputan itt lesz; — adja az Isten, hogy faradozési hidba ne
legyenek.

A levél tartalmat kozoltem G[éabor]ral és M[6ric]cal. M[oric] nagyon igyekszik
a varosi kérdést, annyira amennyire lehet, hiizni. 4 nap alatt 3 §[-sal] végeztiink,
mivel arra atyam szolita fel. — Szegény M[6ric] igen planizal'®> mar, mit mindent
fog 6 mondani a varosi kérdésben, ha a k[ormdnny]ali traktatus sikeriilne. Mind
monarchikus beszédeket fog tartani a féfeliigyelo felett.

A kis Bélat'™ a hideg lelé ki tegnap s tegnap el6tt valo nap — az orvos itt van,
tovabb is folytatom ma.

Jan. 26-dik 847. [sic!].

tegnapeldtt, 24-dikén, Atyam estve visszajott. Mar délbe kaptam levelet, melynek
értelme szerint meghivtam Géborhoz Moricot és Pazmandyt. 6 6ra felé elmentem
hozza. Elbesz¢lé, hogy a féhercegnek hozza mutatott bizalma ndvekedett Bécsbn
1éte alatt; ha csak A[pponyilhoz hiva nem volt, ndla ebédelt. A[pponyi]val csak az &
jelenlétében beszélt, — a tandcskozmanyokban az 6 véleményét partolta. — Elmonda,
hogy a dolgok igen jol mentek mindaddig, mig az utols6 idében az A[pponyi] rossz
tanacsadoi, Dessewfly, Urményi, a két Wirkner, gr[6f] Szécsen feljottek, ezek dtet
ismét felizgatak, — annyira, hogy egy estve, midon majdnem éjfélig tandcskoztak
ketten egyiitt, A[pponyi] magat Abd-el-Kaderhez'™ hasonlitvan, mondd, ,,muf3 ich
denn mich auf Gnade ergeben — bin ich denn soweit gekommen. '

Fél nyolcra atyam eljott Gaborhoz, ott 1évo tarsainknak elmonda, hogy az egye-
nes valasztasra redallanak a kovetvalasztasnal, reddllanak a nyilvanossagra, arra,
hogy a fépolgarmester csupan, de igazan foéfeliigyeld legyen; — a szavazat elosz-
tasnal azonban a legnagyobb baj van, mivel Pestnek egy egész szavazatot advan, a
tobbit 30 varos kozt fél szavazatonként kivanjak elosztani. — Arra, hogy a tisztvi-
selOket is a valasztok valasszak, arra allani nem akarnak; kivannak, hogy a tanacs-
kozo testiilet valassza a tisztviseloket; — ezutan eldadd, hogy a szavazat elosztasara
nézve megmondd, hogy hogy nyilvanitd, miszerint reményli azt, hogy oly elosz-
tasra redallandnak, ti. hogy a 8 legnagyobb véros kapjon egész, a tobbi kdvetkezd

0 Rossuth feleségének testvére, Meszlényi Rudolf (1813-1848) Kossuth testvérének, Kossuth Zsu-
zsanak férje janudr 11-én hunyt el.

102 tervezget

103 Lonyay Béla (1846-1890). Lonyay Menyhért fia.

104 Abd el-Kader (1808-1883), az 1832-1847 kozott Algéria teriiletén vivott franciaellenes szabad-
sagharc vezetdje.

105 Kegyelemre meg kell adnom magamat — mivel oddig jutottam.

135



16 fél szavazatot kapjon. Ezt elfogadtak. — A masik nehézségre nézve azt mondak
elfogadhatonak, hogy a nagy varosokban valasztas el6tt a valasztd polgarok 1/3[-a]
huzassék ki, s ezek valasszak a tisztviseloket. A kdzép-varosokban ugy intéztessék
a kihuzas, hogy a tisztviseldket valasztok szama legalabb 300-at tegyen; a kisvaro-
sokban, hol a véalasztok szama 300-on alul van, ott azok vélasszak egyszersmind a
tisztviseldket.

A deklaratoriumra nézve atyam eldada, hogy szeretnék tudni, mind vélasz fog
jonni, — nyilvanitak'®, hogy igen lojalist fognak késziteni. — Sz6 volt ennek kivite-
1érdl. Moric legjobbnak monda, ha azutan, miutan ez a vegyes iilésben eléadatnék,
még akkor nap a féherceg a difficiliseket magahoz hivatna s beszélne velek. Dél-
utan tanadcskozmany tartatvan, ott elfogadtatna a konferencia altal a deklaratorium,
s arra adando lojalis feliras. — Fel is irtdk azokat, kikkel szdlani sziikséges lenne.

Azzal oszlottunk el, hogy Atyam masnap menne Bécsbe, — erre mind a harman
kerték — és elmenetele elott reggel jonnének hozza.

Eléhoztak, hogy a deklaratoriummal sietni kellene, mivel Kossuth igen dolgo-
zik a valasztmany szdmara, s a annak kinyomtatasat s felvételét alig lehetne soka-
ig akadalyoztatni, — azutan pedig mar minden késd lenne. P[azmandy] beszélte,
hogy Batthyany Lajosnak tudni kell az egészrdl, mert 6t a mult csiitortoki balban
megszolitd, — 6 azonban mindent tagadott. — Kérték ezen okoknal is fogva, menne
Bécsbe s siettetné az egészet.

Tegnap 25-dikén reggel csakugyan eljott Moric atyamhoz reggel, s ott azt vé-
gezték, hogy azon esetben, ha kivannak a feleletet latni, a telegraffal'” nekem meg-
izenteti, — Atydm elment Bécsbe.

Ma 10 ora eldtt délel6tt valaszul megkaptam a telegrafi titkos depeset [sic!]'*,
melyben a felkiildés siirgettetik. En elmentem azonnal Moérichoz, azonban mar &
nem volt otthon. Azt gondoltam, Kossuthnal van, odamentem. — Ot magaban talal-
tam, dolgozott az adminisztratori rendszeren.'” Eleinte hidegen fogadott, késébb
felolvadt, szolott az ad6 targyardl, az orszagos kiildottségrol. — Az ilésben, mint
k[ertileti] elnok, beszéltem M[dric]cal; 6 azt mond4, hogy Padz[méandy] volt ndla,
vele a felirdsi javaslatot kozlendo; — iilésbdl P[azmandy], G[abor] és M[dric] (az
utobbi a cukkerli-evéstdl nagy hasragast praetextualvan''’) kimentek, s a kész fel-
irasi j[avaslatot] leirtak, bepecsételték, én W[irkner|nek elkiildottem.

Tegnap Pal napja 1évén, ma a ménage-ban'"' ebédeltem; vigan voltunk.

106 ¢, Pazmandy és Szentkirdlyi

107 4 Bécs és Pozsony kozott ekkor mar létezd taviréval.

198 siirgonyt — Konyi kozlése szerint Wirkner dltal.

199 Az orszdaggyiilés alsotabldja dltal az adminisztratori rendszer sérelmeinek Osszegyiijtésére ki-
kiildott bizottmany jelentésén. Kossuth erre vonatkozo jegyzeteit és a valasztmdny jelentését kozli
KLOM XI. 572-613.

10 szinlelvén

 yendégld, étkezde
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26. jan. estvéli 10 %2 6rakor

Eppen amint az el6z6 lapon a napokban tortént nevezetesebb dolgokat feljegy-
z¢ém, érkezett 9 ora eldtt atyamnak ide mellékelt levele, mely egy futar altal kiilde-
tett, én annak Orvendetes tartalmat, s igy a benne foglalt nadori kivansag kozlése
végett, azonnal elmentem Morichoz, 6 azonban mar dgyban fekiidt s aludt; a setét
szobdba bejovén, felijedt, — gyertyat gyujtvan, kozlottem vele a levelet, az erant,
hogy az 1j rendszer erant kikiildott valasztmany a K[ossuth] altal feltetteket ne
authentikalja'?; 6 G[abor]hoz utasitott, 6 beszéljen K[ossuthtal]. — P[azmandyt] ke-
resendd, elmentem a kaszindba; P[4zméandy] azonban onnan elment Csuzyhoz, hol
kartydznak. Elmentem Cs[uzy]hoz, s ott félrehivan, k6zlém vele a tudositas tartal-
mat. O meg biztatott, hogy K[ossuth] a Partium eranti izenettel 1évén elfoglalva, az
ugyis nem igen fogja még a héten authentikaltatni; — velem b&vebben beszélendd,
holnap iilés eldtt eljon hozzdm. — G[abor]|t vacsordnal talalvén, vele is kozlottem a
dolgot; 6 monda, hogy K[ossuth] az izenettel van elfoglalva; ma is estve ndla 1évén,
azt ira.

Adja Isten, hogy atydm faradozasait mélto siker korondzza. Holnap eljon, meg-
tudunk mindent, hogyan all.

Januar ho 31-dikén, reggel.

Négy napja, hogy nem irtam fel az eseményeket, melyek mindenesetre felje-
gyezni valok voltak. — Ezt fogom igyekezni potolni, miel6tt a féherceghez kellene
menni.

27-dikén atydm csakugyan délutdn megérkezett, s engem eldre tudositott, hogy
Gl[abort], M[oricot] és D[énest] hivndm 6hozza, kozleni kivanvan veldk a dolgok
eredményét. — Atydm legelébb eldadta, hogy a varosi kérdésben tokéletes egyezség
van a féherceg s kancellar kozott; a kancellar az 5 fébb pontokra, melyeket M[6ric],
D[énes], G[abor] kijeleltek, megtette igen szép eldterjesztését, azonban ugy, hogy
azt egyszersmind a nador is alairta, s mar annyira el6készitve van a dolog, hogy mar
Pipitz'" eldre feltette azt, mit Kolowratnak''* ala kell irni. Metternichnél s Lajos
hercegnél is teljes remény van, hogy nem fog legkisebb akadalyra sem talalni.'
Elmonda azt is, hogy a nador s App[onyi] el akarjak fogadtatni s rezoluci6 altal ki-
mondatni az évenkénti orszaggylilést még ezen orszaggylilés alatt, igyhogy a kato-
naallitas s add szabalyoztassék az ezutan 0sszehivando orszaggyiilés altal, s azutan
Iépjen ¢€letbe az évenkénti orszaggyiilés. — Eldadta, hogy mér most ugy allnak a
dolgok, hogy az ado, alimentacid, kir. varosok, &siség kérdését szerencsésen be le-
het végezni ezen orszaggyiilés alatt, az drokvaltsagot pedig megkozeliteni. Mindezt
elbeszélvén néhany viccekkel, tobbek kozt melyeket Apponyi maga magara csinalt,
— végre felolvasta az orszaggytiléshez kiildend6é deklaratorium mintédjat. — M[dric]

12 hitelesitse

13 Josef Pipitz (?-1877), udvari tandcsos az Udvari Kamara dllomdnydban, referensként beosztva
az Allamtandcshoz.

"4 Franz Anton von Kolowrat-Liebsteinsky, grof (1778-1861), allam- és konferenciaminiszter.

15 Az Istvan ndador altal aldirt eldterjesztést, Apponyi ezzel egyetértd kiséréiratat, Kolowrat dllam-
miniszter megjegyzeéseit és Metternich javaslatat kozli Andics 1981. 1. 303-318.
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igen nagy figyelemmel hallgatta, s végre is azt mondta, hogy vele megelégszik.
P[azmandy] azt siirgette, hogy a nador a féispani fizetés erant explikalja meg.

Mindezek utan a kovetekre jOvén a sor, PAzmandy azt javasla, hogy Batthyany
Lajost még a mixta''® el6tt hivassa a nador, a mixta utan kijegyzett vagy 15 neveze-
tesb alsotablai tagot, azokat hivatné a nador, — elmond4, mit kellene Batthyanynak,
mit Kossuthnak, mit a tobbieknek mondani. — Ezek voltak: hogy a nador igyekezett
ezen nagy aggodalmat megsziintetni, ugy hasonloképpen azon targyakat, s kiilono-
sen a sz. kir. varosok torvénnyé valhatdsat megkozeliteni; reményli, hogy ezen els6
1épéseit partolni fogjak sat. Miutan ekkor ily j6 menetelben volt a dolog, mihelyt
ezek elmentek, azonnal egy telegrafi dépéche-t'"” kiildott A[pponyi]nak.

28-dikéan reggel atydmnal 1évén, egy futar altal éppen akkor vette A[pponyi] le-
velét, melyben irja, hogy a kir. varosok targyaban fOpontok Kolowrat altal ugyan
helybenhagyattak, azonban Metternich fontosabb targynak tartvan minthogy egy-
szerlien hatarozhassanak, elobb egy komissziot kivant véleményadas végett meg-
kérdeztetni, ezen véleményt Lajos foherceg''® partola. Kérdé a foherceg atyamat,
vajon a dolgok igy allvan, lejojjon-¢ a csupan a deklaratoriummal, — ez erdnt tuda-
kozza meg az illet6ket, ha ne j6jjOn a varosi rezoliicio nélkiil, ezt telegraf altal izen-
tesse meg. — Atyam anélkiil, hogy megkérdezte volna, visszaiizentetett, hogy anél-
kil ne jojjon, tartvan téle, hogy s masikat késdbb sokkal nehezebb lesz kivasalni,
— de ha a dolgok itt jo[l] mennek, konnyen megvaltoztathatjak. Miutan A[pponyi]
irta, hogy a komisszio'"? alakitasaba befolyni kivan akképp, hogy a varosi kérdés
felett j6 véleményt, mégpedig rovid id6 alatt adjanak a javallatara kikiildott tagok, s
erre teljes remény van, atyam megirta, hogy ezen lehetd rovid id6 alatt igyekezzen,
mert Kossuth az 0j rendszer eranti munkalatjaval révid id6 készen lesz; s ekkor mar
elvesziti a deklaratérium {6 erejét, — mivel ekkor, mint a fOherceg is mondé, ugy
latszik, mintha ett6l félve adtak volna ki. — A varosi 5 fépont erdnti megéllapodas
nélkiil pedig ne is jojjenek, mert ekkor a traktatusnak alapja elveszvén, az illetdk
tobbé nem kotelesek kivinni a deklaratoriumot.

Ez meglévén, atydm szolani kivant az illet6kkel, hogy a féherceg eljovetele hat-
raltatik, — de ismét nem akarta megmondani, hogy meglehet, a varosi kérdés eranti
traktatus egészen visszamehet, — én 6ket atydmhoz meghivan, 6 eléadta, hogy meg-
van ugyan mar a f6 pontokban a megéllapodas, azonban még sziikségesnek 1attak
a magyar minisztériumot meghallgatni, mivel a propoziciok melletti javaslat is az
6 kezokon ment keresztiil. — Azonban Atydm megbiztatta, hogy ezek akadalyt nem
tesznek benne. — Ebben megnyugodtak.

29-dikben megkapta atyam a koszond feliratra tett kommentoriumat' A[ppo-
nyi]nak, — ezt atyam kozlotte Moriccal, 6 igérte, hogy kozolvén G[abor]ral és P[4z-
mandy]val, meghozza véleményiiket.

46 g két tabla egyiittes iilése

sirgonyt

18 Lajos foherceg (1784-1864), 1836-1848 kozott az Allamkonferencia elndke
9 bizottmany, bizottsag

20 megjegyzéseit

17
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Atyam ekkor nap egy kissé nyugtalan volt, hogy a varosi dolog nem fog kivan-
sag szerint s rovid id6 alatt keresztiil menni.

30-dikédn mar megjott a tudositas, hogy a nddor minden pillanatban visszajohet.
— Atyam ennélfogva igen varta otthon.

Délel6tt tiz 6ra utan kapok Morictol egy cédulat, melyben irja, hogy jonnénk 6sz-
sze Géabornal tizenkét orakor, észrevételeit majd megteendi a lekiildott felirdsi ész-
revételekre, Atyamat is hivjam meg, hogy jénne el. -. En voltam Atyamnal, azonban
6 azt monda, hogy varvan a féherceget, s igy nem johet. — Elmentem Gaborhoz,
ott talaltam Vay Lacit'?!, jottek azutan M[oric] és P[azmandy] — igen zsenirozta
M][éricot], hogy idegen is van koztiink, — ennélfogva haragos volt. Hozza j6tt, hogy
P[4zmandy] D[essewfly] és a B[uda]p[esti] H[irado] ellen kezdett debachalni, mi-
vel egy fehérvari tuddsitas vadolja, hogy a galiciai események emlegetése a magyar
becsiiletességgel meg nem fér.'”? Azért D[essewfly]t agyon akarta parviadalba 16ni
sat. — M[oric] felveszi a Hiradot s meglatja a vezércikket, melyben az oppozicid az-
zal vadoltatik, hogy néha mindent kér, néha mindent odaad'* sat., ebbe azt gyanitja,
hogy Oket akarja gyanusitani, a tobbieket felheccelni sat., — oly haragos lett, hogy
Vay nagyhamar elment; egy mas ember is jonni akarvan, azt kinézte a szobabol,

2L Vay LaszIo grof (1823—1884), a férendi ellenzék tagja.

222 4 konzervativ Budapesti Hirado 1848. janudr 29-i szamdaban egy Székesfehérvaron kelt levél
tamadast intézett azok ellen, kik az orszaggyiilésen az adminisztratori rendszer ellen nyilatkoztak,
s igy folytatta: ,, Az inditvanyozo puszta deklardciokon kiviil semmi uj okot fel nem hozott inditva-
nya tamogatasara, hacsak minden okok potlékaul Montalambertnek a franciak pair-kamarajaban
eldszor proklamalt azon ragalmas dllitasat el nem fogadnok, hogy a galiciai parasztokat az osztrdk
kormany osztonozte a nemesség legyilkoldsara. Ha ezt francia ember mondda elfogultsagaban, 6
lassa, mikent tudja a becsiiletességgel megegyeztetni; de ha Komdarom kévete a diétdi diszkusszi-
ok alkalmaval, elvbaratai pedig itt, a feheéri gyiilésen magyar szivvel és magyar becsiiletességgel
képesek felmelegiteni a rég megcdfolt ragalmat, azt ugyan mi sem belatasukkal, sem térvéenyes ko-
telességokkel osszeféeronek nem talaljuk. Vajon a két komdaromi ember mit mondana, ha a gyilkolas
undok vétke eldidézéserdl 6k vadoltatnanak, ugy mint ok a kormanyt vadoljak. E két ur megerde-
melné torveny elébe allittatdsat, hogy ott igazolja vadjat.” — A székesfehérvari levél Pazmandyra,
Komdrom megye egyik kovetére célzott, aki 1847. november 22-én a felirati vita alkalmaval bizo-
nyitgatta, hogy az osztrak kormanynak nemcsak kiilpolitikaja abszolutisztikus iranyu, hanem hogy
hasonlo szellemben kormanyozza a monarchia minden népeit, s ki a Pesti Hirlap tudositdsa szerint
ezeket mondotta: ,, Galiciarol és az ottani eseményekrol hallgatok, mert feltettem magamban, hogy
ingeriiltség nélkiil fogom vezetni eldterjesztésemet, én az eddigi politikanak megvaltoztatasat és
kiengesztelodest kivanok.” (Konyi jegyzete) Az utalas az 1846-os galiciai lengyel felkelésre vo-
natkozik, amelyet a cs. kir. kormanyzat részben a galiciai parasztsag fellazitasaval fojtott el; a
csdszarparti parasztfelkelésnek t6bb mint 1000 személy esett aldozatul. A felkelokert a cs. kir.
kormanyzat kiilon vérdijat fizetett a parasztoknak.

23 4 Budapesti Hiradonak ugyanazon szama, amely a székesfehérvari levelet kozolte, elsd cikkében
azon orszaggytilési kovetekkel foglalkozott, kik parlamenti kormanyt kéveteltek. E kovetelés — irta
a lap — ,,éppen nem volt rosszul szamitva, ha tekintetbe vessziik a magyarnak dltalaban koltoi
egzaltalt jellemét, amelyet igen jol igy fejez ki a kézmondas: »sirva vigad a magyar«, miszerint
0 rendszerint vagy kétségbeesésben, vagy orommamorban fetreng,; halalbol szeret vagy halalbol
gyiilol; mindent kovetel vagy semmit sem; vagy tiizesen handabanddz, vagy érzéketlen alomban
tesped, egyszoval egyik tulzdasbol a masikba dobadlodzik orokké; adjuk hozzad, hogy uralkodni sze-
ret mindenki felett és valosaggal azt hiszi, hogy nem is egyébnek, mint urnak sziiletett”. (Konyi

Jjegyzete)
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— nekem visszaadta a felirasi projektumot'* azzal, hogy ha a kormany ily embe-
reket tart, mint D[essewfly], s annak szabad piszkolddni, anélkiil, hogy magunkat
védhetnék, akkor oly kormannyal nem lehet traktalni. Azonban hazamenet mégis
azt monda, hogy szeretne Atyammal beszéIni. En elmonddm atyamnak az egészt, s
M[6¢ric] és Pa[zmandy] aggodalmat, hogy ha errdl a traktatusrol Batthy[anyélk és
Kossuthék tudtak jo eldre valamit, ellene dolgozhattak, mi valdszinii, mivel a cikk
irdja, Gigy latszik, tudja az egészet, — igy nehéz lesz majd kivinni. W[irkner] ott volt,
s azt monda, hogy a Hiradot ily cikkek irasatol el fogja tiltani.

Moric idejott hozzdm 2 orakor, én megmarasztottam ebédre, s itt egészen ki-
békiilt mindennel, Atydm egészen felvidita, tigy hogy P[4zmédndy]nak innen irt
levelet, hogy vele beszélni kivanunk. Azonban D[énes] féispanjanal'*® ebédelvén,
otthon nem volt; ebéd utdn atyaAmhoz mentiink, s ott valdban ki is igazita a felirasti
javaslatot, sok részben engedvén a felsdbb kivanatoknak.

5 orakor konferencia volt Bohusndl az ado eranti férendi izenet targyaban, —
K[ossuth] igen siirgette az adminisztratori kérdés eranti valasztmanyi jelentést, s
annak felvételét a jovo hétre ki is tlizette. — Moric Gabornal akart kis konferenciat
tartani.'”* azonban Andrassy Gyulan s P[azmandyn] kiviil mas nem volt ott. Gyu-
lanak példaloztak, hogy hat ha valami jonne, ilyesmi, mit mondandnk? And[rassy]
igen hajlandonak latszott az egészet elfogadni, — ez Gabort annyira megnyugtata,
hogy 6romébe azt is mondd, hogy eredményért titkon még 12 botot is kidllana.
M[6ric] pedig eredményért még a Krisztus koponyegét is eladni hajlandénak mon-
da magat. — Ottlétlink alkalmaval ezen cédulat kaptam atyamtol.'”’

Ennek értelme szerint elmentlink én, M[6ric] és P[dzmandy] hozz4, s ott meg-
mutatta a nador levelét nekiink, melyben biztat minden joval a varosi kérdésekben,
s irja, hogy az olasz dolgok nagy bajt csinalnak'*, azért halasztodott az egész ennyi
ideig. Egyszersmind irja, hogy a mixta el6tt akar beszélni veliink, mégpedig, miu-
tan ¢jfél utani 3 6rakor akar indulni, itt lesz 7 érakor, 10-kor akar veliink szélani.
— Mindny4junknak erre igen jo kedve volt, végre elmentek, M[6ric] haza, P[dzman-
dy] Kossuthhoz, 6t rekognoszkalni'?’, minek, mint monda, volt a kovetkezménye,
, hogy K[ossuth], ha jon a deklaratorium, azt véleményezés végett a kiildottséghez
kivéanja utasittatni. — A felesége ott {ilt s mindig belebeszélt.

124 tervezetet

123 Ndadasdy Lipot grof, Komdrom megyei fSispanndl.

126 Az ellenzék sziikebb tandcskozo testiiletét hivtdk kis konferencianak. Ennek tagjai voltak Kossuth,
Szentkiralyi Moric, Lonyay Gabor, Andrassy Gyula, Pazmandy Dénes, Szent-Ivanyi Karoly és Sze-
mere Bertalan. Lasd erre Waldapfel 1950. 1. 62., Széchenyi 1939. VI. 705. és Pulszky 1958. 1. 299-
300. Horvath 1868. III. 268. Szent-Ivanyi helyett Bonis Samuelt emliti. A konferencidara idénkeént
meghivtak a forendi ellenzék két vezetdjeét, Batthyany Lajos grofot és Teleki LaszIo grofot is.

27 Nem talalhato.

128 Utalds az 1848. janudr 12-én a sziciliai Palerméban kitort felkelésre.

294 q véleményét kitudni
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31-dik estve.

A f6herceg rendelete szerint mi 10 6rakor atydmhoz mentiink, azonban a nador
még nem érkezett meg. — 10 Ora utan jott a telegrafi tudositas, hogy 7 érakor reggel
indult, — ma mixta nem lesz, s benniinket csak 7 orakor estvére hivat.

Kossuth tartott délutan egy kis konferenciat, melyben Dini Andréssyval fogadott
arra, hogy mi lesz a deklaratériumba, — ezen tréfas diszkusszion és alkudozason
még Bonis is felvidult, s nyilvanita, hogy ha ilyen tartalmu leirat jonne, 6 kdzébe
vag K[ossuth]nak.

Estve atydmnal ismét Osszejottiink, a fherceg csakugyan fél hatra megérkezett,
— atyam hétkor felment hozza, s csak 8 el6tt jott le, — azt mondvan, hogy ma nem
fogad, mivel igen 4t van fazva, holnap reggel megiizeni, mikor j§jjlink.

Midon elmentek'®, nekem csak futdlag monda, hogy varosokba minden jo[l]
van, csak az nem engedtetett meg, hogy a kis, szavazat nélkiili varosok a megyei
kovetet egylitt valasszak.

Holnap reggel hozz4 megyek 9 ora el6tt, majd megtudok mindent.

12. febr. 848.

Sokaig nem vettem elé naplomat, hogy belé¢ a mult napok torténetét bejegyez-
zem, — ezen mult napok szomoru torténetét, melyek alatt ezen orszaggytilésrdl
taplalt szép reményeim mind elenyésztek, on politikai allasom meggyengitésével
terhelve, a gyantsitasok s bizalmatlansag halmazaval végzddott, — s arra az ered-
ményre vezetett, hogy nalunk még szilard politikai jellemek ki nem fejlédtek s a
hitsag s népszeriiség a {6 tényezdk kozéletiinkben, nem pedig tiszta hazaszeretet.

16. febr. 848.

Az elébbi sorok irdsanak befejezésében akadalyoztatvan, folytatom ma:

1. febr. Elmentem 9 ora el6tt atydmhoz; — 6 megmonda nekem, hogy a f6 ok,
miért nem fogadott benniinket a nddor még az azeldtti nap, az volt, hogy a kir. varo-
sokrol szol6 handbilletben a voks nélkiil maradandé varosokrél az foglaltatik, hogy
azoknak kellene valami médon egy szavazatot adni. — A legfébb nehézség az, hogy
nem szeretik a polgari elemnek a megyébe leend6 olvadasat.”’! — Marmost kérdé
atyam, mit csindljunk? — én azt mondam, hogy elmondom Moricnak; azt hiszem, ez
nagy nehézséget nem fog csinalni.

Csakugyan elmentem Morichoz, 6 éppen relaciot'*? diktalt, — felhagyvan azzal,
elmonddm a dolgok allasat, — ¢ eleinte felpattant, azonban nemsokéra (atyamnal)
megjuhaszodott, értvén, hogy ugy értetik, miszerint a szavazat nélkiil maradandé
varosok nem kiilon-kiilon kiildenének kovetet, de kollektive.!* — Miel6tt odament
volna, hozzam jott s még innen iratott velem egy levélkét atyamnak, — hogy a nador
ne késsék a deklaratorium publikacigjaval. Még itt volt, midén vettem atyam cédu-

B0t Szentkirdlyi és Pdazmdndy

BLY Ferdindnd 1848. janudr 30-dn kelt leiratdt kozli Andics 1981. 1. 322-324.

132 Kossuth és Szentkiralyi 1848. februdr 1-jén kelt kovetjelentését kozli KLOM XI. 491-499.
B3 egyiittesen
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1ajat, melyben irta, hogy a nador 10 6rakor fogad s hogy err6l mind G[abor]t, mind
P[azmandy]t és M[oric]ot tudositsam.

En egy fidkert vévén, elmentem el3szor Gaborhoz, — onnan P[azmandyJhoz, kit
még alva taldltam; felkoltetém, megvartam, mig megreggelizett és feloltozott, s
egylitt mentiink az atydm szallasara.

10 6ra mar elmult, midén a nddor komornyikja lejott s monda, hogy a f8herceg
elfogad. — A kis gradicson mentiink fel s a fogadoszobdja melletti szobaba vartunk
egy darabig. A szomszéd szobaba hallottak szerint Somssich'** volt nala. Kijévén,
atydm bemutatott, elmondvan, hogy veliink kozl¢ a deklaratoriumot, kozlotte 6fel-
sége k[egyes] hatarozatat a k[iralyi] varosok targyaban — s mi készek vagyunk oly
feliratot kieszk6zolni, mint amilyent magunk feltevénk. Erre a nddor szokott nyilt-
sagaval s Oszinteségével nyilvanita, hogy orvend, hogy férfiakra talalt, kik készek
¢s képesek ez orszaggyiilést 6hajtott eredmény felé vezetni; — rvend, igy folytatta,
hogy benne bizalmok van; igyekezett az 1ij rendszer eranti targyat sikeresen ki-
egyenlitésé¢hez vezérelni, a szabad k[irdlyi] varosok targyat eldre kieszk6z16tt k[ira-
lyi] akarat nyilvanitasa altal teljesen biztositani, — s reményli, hogy a tobbi korkér-
déseket kolcsonds értekezés altal megkozelitendjiik, — 6 a maga részérdél mindent
elkovetend, s felkér, hogy barmikor jojjiink hozza, vagy értekezziink egyenesen
Lényay n[agy|méltosagaval, ki mindig, gy mint most, ezutan is az 6 nevében s
akarataval fog velilink szolani. — Erre legelébb Moric szolott; kdszonte a nadornak
kozbenjarasat s azon mondasara, hogy ez elsé 1épése 1évén, ha ebbe sikert nem
eszkozliink, a tobbi kérdések megfejtésében se tehet ezutan annyit, mint 6hajtana, —
nyilvanita Moric, hogy 6 mindent el fog kovetni, mi tehetségében all. — Pazmandy
ezutan szolott, — s kérte megmagyaraztatni, hogy ezutan a deklaratorium értelme
hogyan fog effektualtatni.”*> — A nador azt monda egyes kérdésire, hogy a sedri-
ai'*® elndkletet nem fogjak a fokormanyzok a megyékbe kdvetelni; hogy féispanok
fognak rovid idén kineveztetni mindeniitt, hol a koriilmények megengedik. — A
fizetésre nézve megmonda, hogy azt nem lehet kivanni, hogy azoktol, akiknek mar
megadtak, elvegyék; azonban ami még e targyban nincs elhatdrozva, ki fogja eszko-
z0Ini, s hiszi, hogy a jovenddre kinevezenddk térvényesen szisztematizalt'’ fizetést
fognak kapni. Egyéberant arrol biztosit, hogy az, mit a felség egyszer kimondott, az
valdban teljesittetni fog. — Errdl jotall, mint nador, a haza elsd tisztviseldje. — Azt
is mond4, hogy amint hiba volt a 32 adminisztrator rovid id6 alatti kinevezése, ugy
hiba lenne, ha azokat egyszerre elmozditanak, — lehetetlenséget kivannunk nem
kell. — Ezen nyilatkozatba P[azmandy] egészen megnyugodott s csak arra kéré a
nadort, hogy beszéljen az emberekkel, — hogy igy a mi miikodésiink is sikerteljes
legyen.- A nador nyilvanita, hogy semmi faradsagot nem fog kimélni.

Gabor altalanosan nyilatkozott.

B34 Somssich Pal (1811-1888,) Somogy megyei kovet.
B3 yégrehajtatni

36 torvényszéki (sedes iudicaria)

B7 rendszeresitett
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Végre is azt kérdé, reménylik-e az urak, hogy tobbség lesz az olyan felirasra,
mint milyet az urak felkiildottek? Erre mind a hdrman azt nyilvanitok, hogy una-
nimitast’® reményliink, tobbség mindenesetre lesz, — még pedig nagy. Kossuth leg-
feljebb 8-10 megyével fog maradni, mindent el fogunk kdvetni, hogy unanimitas,
vagy legalabbis nagy tobbség legyen. Ezen szent igéret altal megnyugtatva bocsa-
tott el a naddor. P[dzmandy], Sz[entkiralyi], G[4dbor] lejévén atydmhoz, dicsérték
joakaratat, Gszinteségét, s a legjobbat reménylve mentek el.

En még ott maradvan, monda atyam, hogy az orszagbiréval'® kézolvén a dekla-
ratériumot, igen helyeselte ezen 1épést, s végre atyam utan tudakozott, dtet dicsérte
s mond4, hogy 0 sokat tehet, mivel sogora s fia a torvényhozas tagjai, s eranta min-
denki bizalommal van.

Azalatt jott Batthyany Lajos a fohercegnél. (P[azmandy] javasolta, hogy vele
kozolje a nador a leiratot még publikacio elétt, s még fel is irta, hogy mit kelletik
neki mondani.) — Amint azutdn megtudam, B[atthyany] egyenesen nyilvanitd, hogy
a leirat nem fog elfogadtatni, hogy red igen nagy kisebbség lesz.

Elmentem onnan az iilésbe. Atydm mond4, hogy igen tart téle a nador, hogy nem
fogjak 6rommel fogadni.'*

Atmenvén a megnyitasa el6tt az elegyes iilésnek egy fél 6raval elébb; — a ga-
1éridk telve voltak, mégpedig bizonyosan lehetett észrevenni, hogy Batthyany és
Kossuth altal organizalt s elére értesitett s felagitalt'! ifjusaggal. A bejovoket majd
megéljenezték, majd kipisszegték, természetes, hogy mind B[atthyany] L[ajos],
mind K[ossuth] L[ajos] magokat az elsdben teljes mértéken tul is részesittették.
— BJatthyany] L[ajos] bejévén a terembe, 6tet kdrnyezdknek beszElt, mit hallott a
nadortol, s mit mondott neki.

A deklaratorium felolvastatvan, fesziilt figyelemmel végig hallgattatott, — s vég-
re nyilt nemhelyeslés nyilvanult. A rendeknél felolvastatvan, nagy csend koveté.'*?

Mindezekbol gyanitvan, hogy sziikség lesz igéretiink teljes mértékben bevalta-
ni igyekezni, — én mindjart ebéd utdn elmentem G[abor]hoz s megmondam, hogy
legjobb volna, ha egy kis tandcskozmanyt hivna 6szve holnap reggelre, hogy igy
elére késziilve mehetnénk a masnap délutanra indikalt konferenciara. — O ebbe be-
Iényugodott, sszeirtuk azokat, kik engesztelésre s okosabb s nyugodtabb emberek
véleménye kovetésére készek. — En azonnal bejartam néhanyokat, mint példaul Tar-
noéczyt. Elmenvén P[azméandy]hoz, 6 velem jovén atyamhoz, abban a véleményben
volt, hogy G[abor]hoz még estve menjiink el, s hijjuk oda mindazokat, kiket ma-
gunk részére megnyerni reméliink. — Ennélfogva magam hivogattam tobbeket.

B8 egyhanguisdgot

B39 Majlath Gyorgy

0 4. a leiratot.

HI felizgatott

12 4 janudr 30-dn kelt kirdlyi leirat szévegét kozli KLOM XI. 503-504. és Horvath 1868. 1II. 313-

415. A leirat fogadtatisardl beszamolo titkosrendéri jelentéseket kézli KLOM XI. 499-501.
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Ott voltak Moric, Pazmandy, Justh, Tarnoczy, az ugocsaiak'®, Papszasz'*,
Szent- Ivanyi K[4roly], Andrassy, Tormassy. — Andrassy Szent-Ivanyi nem nyilat-
koztak kedvezden — a tobbiek mind Moric kiengeszteld véleményébe voltak.

18. febr. 848.

Harom napja, hogy megkezdtem ezen holnap elsd napjai eseményeit feljegyez-
ni, s amint feltett szandékom volt, folytatni elmulasztdm, — ennek nem annyira az
elfoglaltatas, mint azon természetes oka volt, — hogy a kellemetlen idékre nem szi-
vesen emlékeziink vissza.

2. febr. a nador hivatta mindazokat, kiket P/dzmdndy], M[6ric] és G[abor] jonak
tartottak, hogy velok beszéljen. — Hogy fel ne tlinjék a dolog, benniinket 4-linket is
hivatott. En 11 6ra tdjban mentem el a palotéba, — az elsé szobaban taldltam Mori-
cot, P[azmandyt] és Gabort tobb masokkal, a tobbek kozt ott volt Bonis, Bernath'*,
Vidos'*, Tolnay.'*” — Méric legelébb menvén be, amint kijott, azonnal kezdé be-
sz¢Ini, mit mindent mondott a nador s tokéletes megelégedését nyilvanita; eléhoza,
hogy a nador a sz[abad] k[iralyi] varosok kérdésérdl is igen biztatolag nyilatkozott.

Bernath, amint kijott, mast nem mondott, mint hogy neki a naddor azt monda,
hogy halasszuk a targyalast, amennyire lehet. — Mindjart tuddam hogy nem mond-
hatta ezt s valaminek kell alatta fekiidni, — ez vagy Kossuthtal vagy Mailath A[ntal]-
lal kicsinalt politika volt.'*

En mondam Bénisnak, mielStt bement volna, hogy engem a leirat kielégit, — erre
nagyon fellobbant s azt monda, hogy ebbdl is latszik, miszerint a leiratnak mas célja
nem volt, mint az ellenzéket megszakasztani, kisebbségbe hozni.

En bemenvén, a nador nekem kezet nydjtott s kérdé, hogyan allanak a dolgok.
En azt mondam, hogy unanimitast kivinni még lehet, de ha nem lehetne, bizton hi-
szem, hogy tobbség lesz. — En ismét igérém, hogy teszek magam részérél mindent,
amit csak lehet.

A nadortdl mint hallam, hogy néhdnyan M[6ric]nal akarnak tanacskozas végett
0sszejonni, — én is odamentem, ott volt P[azméndy] és Bonis. — Bonis megint min-
denféléket beszElt, noha nem egyenesen engem emlitvén, jobbnak lattam onnan
elmenni.

Mindjart ebéd utan M[oric] hozzam jott s elmondd, hogy minden jot remél, —
mivel Bonis magatol ama eszmére jott, hogy a nador ezen elsd 1épését nem lehet
kompromittaltatni, s a legjobb taktika, reafogni, hogy ezen leiratban olyanok fog-
laltatnak, melyek teljesen kielégitdk s ezért ezt meg kell koszonni, s ezen idedjat el
akarja mondani a konferencidba. — Arra kért, ne beszéljek még most semmit arrdl,
hogy én masra nem allok ra; ennek rossz kovetkezése lenne. Mondvan neki, miért

143 Egry Janos és Ujhelyi Sandor

14 Papszdsz Lajos (1807-1861), Bihar megyei kovet.

15 Bernath Zsigmond (1790-1882), Ung megyei kivet.

48 Vidos Jozsef (1802-1849), Vas megyei kovet.

47 Tolnay Karoly (1813-1897), Zala megyei kovet.

8 A nador aznap valoban beszélt Kossuthtal, Batthydanyval és Andrdssyval is. Széchenyi 1939. VI.
717.
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ne beszéljem, miutdn mast nem tehetek? azt felelé red, hiszen az iilésbe beszélhetsz,
amit akarsz, csak a konferencidban ne tiizesked,;.

5 orakor délutan nyilt meg a nagy konferencia Bohusnal.'* — Szemere volt az
elsd, akit megpillanték. — O Bécsbe volt tovabb egy hétnél feleségénél, aki betegen
fekszik, — s most egyszerre itt van. Ez nekem kiilonosnek tetszett; azonban meg-
vallom, 6rvendettem rajta, mivel tudom, hogy mennyire ellene volt a Kossuth-féle
agitacionalis politikdnak, — mily jézanul nyilatkozott s még nem esmerém intrigns
alacsony természetét egészen.

A tanacskozmany avval kezdddott, hogy Bonis eléada eszméit, — eléada, hogy a
nadort kompromittalni nem akarja; — fogjuk reé a leiratra, hogy kivanatainkat tel-
jesen kielégiti, hogy koszonjiik lekiildetését, — azt tevén hozza, hogy ha a férendek
nem igy értelmezik, — akkor mindig visszamehetiink a sérelem részletes targyalasa-
ra. — Ezutan Kossuth szélott, egyenes sérelmi pertraktaciot' kivant. — Szentkiralyi
két izben altaldnos helyeslés kozt, — egészen szépen szolott, — eléadvan a teendd
1épés fontossagat, — hogy a nemzet tobbé be nem érheti sérelmi pertraktaciokkal,
melynek se eleje, se vége, s eredményre gysem vezet, — eredmény, reform kell a
nemzetnek, — ezeknek kivivasa legsikeresebb mod arra, hogy sérelmek nem fognak
a reform kifejlédése utan elkovettetni; mert csak ezek altal lesz a nemzet erds s
hatalmas; mig egy rend bir csak alkotmanyos jogokkal, addig nincs jovenddje a sé-
relmek altalanos orvoslasara. — Ezutan beszélt Gabor s még néhanyan ezen szellem-
ben. — Ez oly hatast tett, hogy Kossuth kapitulalt, — elfogadta a Bonis inditvanyat
azon hozzatétellel, vagyis inkabb kérelemmel, hogy a valasztmanyi munkat nyom-
tassak ki s osszak szét, hogy mindenki olvashassa. Addig talan ne targyaljuk.'!
(Bernath hozza vagott?) Vonasai meghosszultak, képe ezaltal mintegy megsova-
nyodni latszott. (Valahanyszor nagy indulatba jon, ezt lehet rajta észrevenni), sot,
szemébe konyii'? latszott lenni. — Tehat mindennek meg volt Utja torve, csak egy
befolyasos ember kellették, ki konkludal, — s mésnap megtarthatjuk a sikeres iilést.

Azonban a sors masképp akard. Szemere felszdlal s egy hosszi, elére kidolgo-
zott, mesterséges, ravasz beszédet mond. — Mit neki a fOherceg — neki az semmi;
kompromittaltatik vagy sem, az neki mindegy. — Most engedni, most komplanal-
ni'> a dolgokat, — midén az uralkodohaz nagy bajok kozt van; — hat mire valok az
olasz zavarok? Ilyenkor kell megszoritani dket, — eme kérdés az, mely az oppozi-
ciot Osszetartja. Ha egészen ki lehetne is egyenliteni, azt taktikabol nem kell tenni
sat. — A beszéd nagy hatast tett, Kossuth feléledett, a dolgok egészen mas fordulatot
vettek. — Ezutan jott a sor P[azmandy/|ra, — latszott képén, hogy kiizdtt Snmagaval,
mit tegyen. — Masnak engedé¢ elébb a szolast, mig végre szolasra felhivatvan, — egy
ravasz beszédet mondott. O nem hagyja magat megcsalni, — neki pozitiv dolog
kell. Ha csak a nddor meg nem magyarazza a konferenciabol kikiildend6 tagoknak

149 Az errél beszamolé titkosrenddri jelentést kozli KLOM XI. 501.
B0 megvitatds, megtdargyalds

BT Mdarmint a leiratot.

B2 konny

13 kiegyenliteni
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a deklaratorium értelmét, mégpedig teljesen kielégitdleg, akkor 6 nem fogadja el;
— ilyenek a fizetés, a sedriai elndklet, a szoros s egyediili 6rkodés. — Ezutan a kon-
ferencia minden hatarozat nélkiil oszlott el.

ey A

Apponyi Gyorgy grof
Litografia (1836?)

P[azmandy]nak vagy az volt a szdndéka, hogy a nédort falnak szoritsa (legin-
kabb tan azért, hogy Andrassytol lovat nyerjen), s megigérvén, a kormanynak kel-
lessék igéretét teljesiteni; vagy reménylvén, hogy a nador erre kielégitdleg fog nyi-
latkozni, 6 liberalizal>*, minden kiengesztelési szerep szinét eltavolitvan magatol,
kentelenek lesznek a megigért koszonetet elfogadni. — Ez mindenesetre igen hibas
1épés volt, — ettdl a perctdl lattam, hogy jo vége nem leszen.

54 megszabadul, szabadda teszi magat
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Onnan egyenesen elmentem atyamhoz s elmondvan neki a dolgok allasat, — két-
ségemet a jo kimenetelrol, — Szemere tettét emlitvén, atydm mondd, hogy benne
Zsedényi'> dolgozik. — Ez valosult, mert masnap a postan mind Szemerének, mind
Zsedényinek levelét fogtak fel, melybe egymassal értekeznek. — Sz[emere] tudosit-
ja arrdl, hogy sikeriilni fog a leiratot megbuktatni s evvel A[pponyi]t. Amint késébb
kitudodott, ez tervok: A[pponyi] megbukik, Zichy Ferenc fokancellar'*®, Zsedényi
alkancellar, Szemere referendar (neki szolgalnia kell, mert neje'”’ tobbé Miskolcra
jonni nem akar.)

3. febr. Igen jokor reggel kaptam atyamtol egy cédulat, melyben irja, hogy M[6-
riccal], P[azmandy]val és G[4bor]ral kivanna szo6llani (ezen s minden ide vonatkozo
iratokat egy csomoba koték, s egyiitt kotve ezen jegyzetek mellett fogom tartani),
hogy a nadornak megmondhassa a dolgok valodi allasat, — ezen levélben foglal-
tatik, hogy a nador azt monda, hallvan a tandcskozmany rossz fordulatat,: ,,Wenn
mich die Herren sitzen lassen und ihr feierlich gegebenes Wort aus Angstlichkeit
nicht hielten, so miisste ich an meinem Vaterlande verzweifeln, und wiirde all’ die
Zufriedenheit auf immer verlieren, mit der ich mein Walten begonnen habe.”!*®

En azonnal elmentem M[6riclhoz, & elment P[azméandy]ért, én G[aborlért, ez
volt utdlszor, midén mindnyajan 9sszejottek. — Semmi kiilonds nem tortént; mind-
harman igérék, hogy tesznek mindent, amit lehet. — P[azmandy] azt monda, hogy ha
a nador csak azt mondja'”, amit mindnyajunknak egyenként s négylinknek egytitt
mondott, — akkor még minden jol mehet.

Y% 11-or Bohushoz mentiink, ott M[6ric], mig tobben 0sszejohettek, Bernathtal
perelt, — vadolvan mindazt, ki Mailath A[ntall]al 6sszekottetésben van. El6hozta
azt is, mit mar atydmnak is megmondott, hogy Kossuth Mailath Antallal egyenes
Osszekottetésben all, hogy szovetkeztek Apponyi megbuktatasara, hogy a magyar
nyelv targyanak megakasztasa MJailath] A[ntal] egyenes tanacsara tortént'®’, —
hogy 0 intrignak eszkoze lenni nem akar.

Osszejévén a rendes tagok, Kossuth és Szemere hibaztak, — alkalmasint a célbol,
hogy ha kedvok ellen valami hataroztatnék el, — kikelhessenek. Ezt latszott igazolni
az is, hogy ambar Bohus fidkert kiildott értiikk, mégsem jottek el.'!

13 Zsedényi (1836-ig Pfannschmid) Ede (1804-1879), dllamtandcsos, a Magyar Kiralyi kancelldria
orszaggytilési bizottsaganak referense.

138 Zichy Ferenc, ifj., gréf, (1811-1900) 1830-1847 kozott fSlovaszmester, 1838—1875 kozott féaj-
tonallomester, 1847-ben a Magyar Kancellaria tanacsosa, a Helytartotandcs ideiglenes elnoke.

B7 Jurkovich Leopoldina

1% Ha az urak engem cserbenhagynak, s iinnepélyesen adott szavukat félénkségbdl meg nem tart-
jak, kétségbe kell esnem hazam felett, s mindorokre fel kell hagynom minden megelégedettséggel,
amellyel tevékenységemet megkezdtem. — Konyi a Zufriedenheit helyett Zuversicht-et irt.

D9 1i. a kovetek eldtt

190 Mailath volt Apponyi elédje a magyar kirdlyi kancellari székben

181 Kossuthot aznap Zarka Janos személynok is magdhoz hivatta, de Kossuth harom vdlasztmdnyi
tilésre hivatkozva elharitotta a meghivast, azzal, hogy ,,ma esteli 9 ora eldtt annyira nem vagyok
idémnek ura, hogy még a partnak, melyhez tartozom, konferencidajaban sem vehetek részt”. Had-
torténeti Muzeum Kézirattara 0243./K. Em.
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Ekkor nap Andrassy Gyula zavarta a dolgot; — mindenféle kérdéseket kivant a
nadornak tétetni. Sedrialis praesidium'®, — kiilondsen a fizetés, — mégpedig, hogy
mindjart elvétessék, — s ami a legkiilonosebb, hogy ha mindennek megtorténtérdl a
kiildotteket biztositja, — egyszersmind biztositson, hogy ezt a férendeknél elmond-
ja, — amit nehanyan oda akartak modositani, — hogy tartson egy kiilonds elegyes
iilést evégett, s ott nyilvanitsa. — Délutdni 2 6ra utdn oszlott el a tanadcskozmany,
— a teendd kérdések feltétettek s tagokul'® kineveztettek: Pazmandy, Kossuth,
Szent-Ivanyi, Bonis.

Délutén eljott hozzam P[azmandy] s kérdé, mikor mehetnek a nddorhoz, — én
mondam, ez az ¢ dolguk. — A nador méltan neheztel, hogy neki, mint oskolés gyer-
meknek, kérdéseket akarnak tenni. — Mond4, hogy mégis kivanna atyammal szol-
lani. — Odamentiink egyiitt; de mar akkor 7 ora felé mult az id6. Az Atyam monda
P[4zmandy]nak, hogy a nddor neheztel s egyes kérdésekre felelni nem fog, — ekkor
P[azmandy], hogy mondhatna-¢ azt, hogy 6felségének hatarozott szandéka az uj
rendszert minden kovetkezményével megsziintetni. Errdl biztosittatvan, azt mon-
da, hogy a részletes kérdéseket nem is fogja eldadni, s hiszi, hogy minden jol fog
menni.

Audienciat masnap reggeli 9 orara kaptak, hanem nem mint a tandcskozmany
kiildottei, hanem mint egyes megyék kovetei.

P[4zmandy] elment Bonishoz, hol kikiildott tarsai voltak, én Bohushoz, hogy
megmondjam az ott dsszegyllt tagoknak, hogy ma nem referalhatnak a kiildottek.

Kés6bb elmentem a kaszindba, hogy halljak valamit P[4zmandy]tol, — mig 6
odajott, Justhtal és Szabd M[iklos]sal'** beszéltem. Azon véleménydk nyilvanitak,
hogy 6k ezt oly fontos kérdésnek tartjak, miszerint készek magokat szeparalni.'®

S6t Justh azt monda, j6jjiink nala 0ssze nehanyan, kik nem allunk a tanacskoz-
many hatarozatara, s tegyiink fel egy szerkezetet egyiitt s ezt vigytik ki, — ezek koz¢é
szamita Botkat'®’, az ugocsaiakat'®’, engem ¢s tarsamat, Tarnoczyt, a vasiakat'®®,
Osztroluczkyt.'®®

P[azmandy] késobb eljott s azt mondd, hogy mondjam meg atyamnak, hogy ha
amit mondott, elmondhatja masnap a nador, minden jo6 leszen; errdl kezeskedik 0,
— ki még eddig semmirdl sem kezeskedett.

Ismét biztam P[azméndy]ba s nyugodtabban mentem aludni; az eldbbi ¢jekben
alig alhaték, — annyira voltam izgatva.

162 torvényszéki elnoklés

183 g nadorhoz mend kiildottség tagjaiul

164 Szabo Miklos (1816-1848), Vas megyei kovet.

15 i, az ellenzék kozos dlldspontjatdl eltérni

166 Botka Tivadar (1802-1885), Bars megyei kivet.

167 Ujhelyi Sandor és Egry Janos

188 Vidos Jozsefet és Szabo Miklost

189 Osztroluczky Géza (1819-1884), Zélyom megyei kovet,
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4. febr.

10 orara volt mondva a tandcskozmany, sokan ott voltak mar akkor, azonban a
féemberek nem. — Els6 jott Szentkiralyi, agitalva'’ volt, azonban velem nem be-
sz¢€lIt; késobb jottek a kiildottek. P[azmandy] szolott, elmondd, hogy a nddor monda,

BEONIA BAMUEL

Bonis Samu
Fametszet (1867)

miszerint a felség akarata a rendszert minden kdvetkezményével megsziintetni; s
részletekbe nem bocsatkozott. (Tehat elmonda, mit kivant.) Csodéalkozva hallam
specialitdsoknak nevezetteket) f6 pontokat, hogy patensek altal nem fognak kor-
manyozni, de a Helytartétanacs utjan, épségben maradvan a megy¢k reprezentativ

70 felizgatva
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joga'’ (ez valami uj volt, Kossuth beszélt beldle); — a féispanok visszahelyeztesse-
nek az 1723:56.'" szerinti hatdsagba, s csak 6rkodni kotelesek az igazsag kiszolgal-
tatds s kozigazgatas felett, hogy ennek jeleit még ez orszaggytlés alatt tapasztalni
kivanjuk.

Hogy ezt teszik, azt Kossuthtal csindltdk ki, bizonyos; miel6tt odajottek, néla
voltak.

Kossuth és Szemere velok egylitt komparealtak.'”

Ezen j modosités ellen nehanyan felszolaltak, tobbek kozt G[abor] és egész al-
taldnossagot kivantak, igy volt Bonis is. Miutan Kossuth kitort s a P[dzméandy]-féle
javaslatot mindenfélével fliszerezte, Bonis a mas szobaba ellene debachalt. (Bonis
megigérte volt a féhercegnek, hogy kivansaga szerinti javaslat kivivasan fog igye-
kezni.) — Szentkiralyi vette ki a Kossuth-féle modositasok fullankjat.

Az ilyféle inditvany elfogadtatott, mindnyéjan rea szavazni igérték magok, — ki-
vévén engem és Ujhelyit.'"’* Gabor'™ is ellenzé, de azért Zemplént a partold megyék
kozé irak.'”

Justh nem is akart ezutdn semmit hallani az 6 tanacskozmanyarol.

Beregen ¢és Ugocsan kiviil huszonhat megye partolvan jott ki.

Ebéd utan M[dric] jott hozzam; igen le volt verve, — mondd, hogy mar most
bolond volna a kormany, ha az 0j rendszert megvaltoztatna, — mert csak ugy lehet
eredmény, ha nekik van tobbségek. Az oppozicidval nem lehet csindlni semmit,
vele traktalni nem lehet. — Elhozta hozzadm a felirdsi javaslatot, amelyet készitett,
mondvan, haszndljam én, ugyis tobbség lesz red, akarhogy szamitottak 26 megyét.
Ideadta a teendd inditvany f0bb vonalait leirds végett, — azonban hatarozottan nem
monda, hogy el fog menni, — csak annyit, hogy ily orszaggytiléssel nem lehet menni
semmire, 6neki minden kedve elment sat. ,,Tedd meg az inditvanyt te, ezt megtehe-
ted; kikotéd tigyis, hogy nem szavazol a konferenciai hatarozattal; — csak én is igy
allhatnék, megtenném én.”'”’

L, hogy tiltakozhatnak a felsébb utasitasok ellen.

72 Lasd a 87. jegyzetet.

73 jelentek meg

174 Ujhelyi Sandor (1812-1873), Ugocsa megyei kivet.

5 i, Lonyay Gdbor

176 Kossuth valaszjavaslatat kézli KLOM XI. 502-503.

177 Kemény Zsigmond a kovetkezdket irja errdl a tandcskozdsrol az 1850-ben megjelent Forradalom
utan cimii munkajaban: ,, Szentkirdlyinak vezetni kellett volna mar az iigyet a kitiizott cél felé. — De
Kossuth sejteni kezdi, hogy valami forraltatik kéz alatt és titokban. Kezd nyomozni. — felvilagosul.
— Diihosségbe jon. Az dlarc levondsaval, nyilt fellépéssel fenyegetozik. Hogy kozte és Szentkiralyi
kozt valasztani kell Pest megyének, s hogy minél elobb itélni fog a botranyos iigy felett a haza —
ezen fenyegetések megteszik hatasukat. — Szentkiralyi a kiralyi leirat targyalasa elol Pestre szalad,
s az annyira balvanyozott népszeriiségét ugy teszi semmive, hogy érette sem a jok tisztelete, sem a
batrak becsiilése nem adhatott karpotlast. — A tobbiek Szentkirdlyi tavozdsarol értesiilvén, szintén
nagy iparral kezdenek kibontakozni a kellemetlen helyzetbol, melyben vezér nélkiil maradnak. — A
zavar iszonyu. — Az anonimokbol allo tabor katonak nélkiil marad.” Kemeény 1982. 288. Pulszky
szerint ,,a vart siker elmaradt, mert idokozben Szent-Ivanyi Karolyt és Szemerét is be akartdk vonni
a Kossuth ellen forralt cselszévésbe, hiszen sokak eldtt az volt a fécél, hogy oly kozéppart alakul-
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Délutan Ujhelyi s Egry voltak itt, s megigérték, hogy ellene'™ szavaznak.

Este kés6 monda atyam, hogy a nador kivansaga, hogy a szavam bevaltsam s
tegyem ¢én az inditvanyt roviden s szarazon, — ekkor tobbség lesz rea. — Reviczky'”
és Sebestyén'® elidalnak'®', — Botka nem jon az iilésbe, Ambro'®* eljon és ellene
szavaz. Talan még Tarnoczy is red szavaz.

Noha képzelém kovetkezményeket, redallottam.

5. febr.

Megtettem az inditvanyt; 1 sz6 tobbséget nyert, — kovetkeztek a kesertiségek ¢s
gyanusitgatasok. Legnehezebben esett, hogy P[4zmandy] is a népszeriiség kedvéért
erésen beszélt, — avval végzé ugyan beszédét, hogy halasszuk el a tanacskozast, —
jovokor nyugodtabbak lesziink.'s?

frt par sort nekem, melybe kért, hogy moédositsam inditvanyom. Feleletem az
volt, hogy ha volt annyi lelkierdm, minden aldozat mellett szavamat bevaltani, —
nem leszek oly gyéava azt, midén mar megtortént, visszahuzni.

A fOhercegnél ebédeltem, — ebéd utan atydmhoz lemenvén, ott talaltam Mu-
kit, azt monda 6, hogy az a vélemény, hogy Szemere engem vadolt hitszegéssel.
— Erre, noha engem nem is érthetett, de beszéd kdzben felszolitdsomra azt monda,
hogy nem téged értelek, de téged nem is érthetlek'®, — minthogy az volt a kdzvé-

jon, mely azaltal, hogy hatalmaban dll hol a kormanyt, hol az ellenzéket tébbségre juttatni, mind
a kettére donté befolydst nyer, s az orszaggyiilést vezeti. Szent-Ivanyi azonban, és Szemere vissza-
utasitottak az ajanlatot, sot azt Kossuthtal és hiveivel is kézolték. Bonis, Bernath, Vukovics és az
Andrassyak most mind felzudulnak, mire Szentkiralyi, Pazmandy, Lonyay Gabor megszeppentek,
s kijelentették, hogy el nem szakadnak az ellenzéktol, ugy latszott, hogy az egész terv meghiusult.”
Pulszky 1958. 1. 305.

8 ti. a konferencia hatdrozata ellen

179 Reviczky Menyhért (1800-?), Bihar megyei kovet.

180 Sebestyén Gabor (1794-1864), Veszprém megyei kovet.

181 4 két kovet ellenkezbképpen szavazott, mint megyéjiik mdsik (Papszdsz Lajos bihari, ill. Hunkdar
Antal veszprémi) kovete, s ezaltal a megyéjiik szavazata érvénytelenné valt.

182 Ambro Antal (1799-1857), Bars megyei kivet.

183 A februdr 5-i iilésen torténtekre lasd KLOM XI. 504-515., Lederer 1891. I. 55-59., Pulszky 1958.
1 305-306., Széchenyi 1939. VI. 719. — Lonyay inditvanyanak lényege az volt, hogy a rendek mond-
Jjanak koszonetét a kirdlyi leiratban megnyilvanulo szandékokert, nyilatkoztassdak a kiralyi igéret
altal megsziintnek az adminisztratori rendszerrel kapcsolatos aggodalmakat, s adjanak azon re-
ményiiknek kifejezést, hogy a ,, kornak halasztdst nem szenvedo kérdései megoldatni alkotmdnyos
iranyban fognak”. A szavazas soran a Kossuth-féle, Szent-Ivanyi Karoly gémori kovet dltal elo-
terjesztett valaszfelirati javaslatra 23, Lonyay Menyhértére szintén 23 megye és Horvatorszag ko-
vetei szavaztak. Bihar és Veszpréem megyék kévetei kiilonbozoképpen szavazva, megsemmisitették
egymas szavazatat. A Hajdu- és a turmezei keriilet kévete Szent-Ivanyi, a Jaszkun-keriileté Lonyay
inditvanyara szavazott.

184 Szemere ugyanis februdr 5-én tartott beszédében kijelentette: ,, Utasitdsokat, lehet adni; de be-
csiilet és hazafisag egy darab papirossal a szivbe nem ontheto.” A célzas Simon Nepomuk Janos
Sopron megyei kovetre vonatkozott, aki kévetutasitasa ellenére Lonyay inditvanydra szavazott,
s védekezéskent kijelentette, meggyozodeése, hogy a kovetkezo megyei kézgyiilés helyeselni fogja
szavazatat. Horvath 1868. 1I1. 321-322. és Pulszky 1958. 1. 306.
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lemény'®, mindjart elmentem Wenckheim Bélahoz'®¢, — hogy Sz[emerét] hivja ki,
— de otthon nem lelém.

Este még fel kellett tenni mondasaim, s a B[uda]p[esti] Hirad6 szerkesztdségé-
nek bekiildeni.

Szintayt'®” kértem meg, hogy magahoz vévén valakit, menjen el Sz[emeré]hez.

6. febr. Vasarnap volt.

Feltettem, mit mondani akarék masnap.

G[ébor] volt ndlam délelétt s konnyes szemmel kért, szoljak mésnap s mondjam
meg, hogy hibaztam — s elismerem hibam. — Nagy részvétet mutatott.

Estve kaptam Atyamtol egy levelet (a tobbi kozt van), melyben irja, hogy azt
hallja, miszerint vissza akarom htzni a mondottakat. — En megmutatdm mondani
szandékozott beszédem, — ez kielégité.

7. febr. Szintay'®® itt volt nalam s megkért, hogy engedném neki altal a szolast.
— Ennélfogva én elhatdrozdm magam, hogy nem jovok az iilésbe, s odaadtam neki
a Moric altal feltett felirast.

Gabor megint volt ndlam. Szegény, igen sajnalt engem.

8. febr. Ulés elétt, Wenckheimhez mentiink, hol Szemere tobbek elbtt nyilvanita,
hogy engem nem értett s nem is érthetett. — Tehdt ¢ is bizonyita, hogy a legnagyobb
intrigansok egyszersmind poltronok.'®

Az iilésben Kossuth utolso szolt s kiengesztelést javasolt. felhivott engem, kinek
joakarataba sohasem kételkedett'° (?7), hogy fogadjak el némi modositast.™!

Ezzel oszolvan el az iilés, Wenckheim (kinek a féherceg elmonda a torténteket)
szolitott fel benniinket, hogy egyezziink meg valamiben.

Délutan Szemerénél 6sszejottiink: Kossuth, Bernath, Tomcsanyi, PAzméandy, Ba-
barczy, Balogh'®?, Somssich és én, s a’ lett a vége, hogy probaljunk egy kiengeszteld
és megegyeztetd felirast késziteni.'”

Babarczy eljott még ezutan atydmhoz.

A nador kivansaga a’ volt, hogy a Moric-féle szerkezet, amennyire lehet, tartas-
sék meg.

9. febr. Somssichnal megkésziilt az egyezség szerinti felirasi javaslat — s le is
iratott.'**

Az ellenzék konferenciazott.

85 1i. hogy Szemere red célzott volna.

186 Wenckheim Albert/Béla bard (1811-1879), a férendi ellenzék tagja.

187 Konyi koziésében: Szontaghot. — Szintay Janos (1813-1861), Bereg megyei kovet.

88 Konyi kozlésében: Szontaghot

89 oypdvik

90 Kényi kozlésében: sokan kételkedtek

191 Kossuth februdr 8-i beszédét kozli KLOM XI. 524-531.

D2 Balogh Kornél (1804-1880), Gydr megyei kovet.

19 Kossuth erre vonatkozé tervezetét kizli KLOM XI. 532. Errél a tandcskozasrél beszamol Som-
ssich Pal is. Kozli Konyi 1903. 1. 186-187. és Veésseyné 1944. 80-81.

94 4 konferencia tényét igen ingeriilten vette tudomdsul Széchenyi. Széchenyi 1939. VI. 722.
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Kossuth a féhercegnél volt, azt'** vele kozlendd.

A féherceg 6sszehivan a férendek nevezetesbjeit, megkérdé, atbocsatjak-¢? Ele-
inte megegyeztek benne.

10. febr. A judex'”® s masok nehany szo6 kihagyasat kivanak. — Kossuth megint
egyezkedett — s miutan a féherceg értekezésre méltata, ¢ lett a pacifikator'”” a kon-
ferencidkba, — Uigy, hogy azok, akiket ¢ elébb fellovalt, vele nem voltak megelé-
gedve. — Vanitatum vanitas.'” — Ot is be kelletett volna a dolgokba avatni, talin
masképp megy az egész. — Noha Batthyanynak zsebébe van, s nem tudni, mennyire
rangatja zsindrjan.

11-dikén. Hivatott a féherceg 9 6rara; — és egész % 10-ig maganal tartott, — keze-
met jovet s menet szivesen szoritd. — Mond4, mennyire csalatkozott az emberekben,
— csak énbennem nem csalodott, — én tartam szavam, noha kesertiségeket kelletett
eltirni. Kért, hogy oly felirast szerkessziink, melyre redélljanak a férendek s igy
felmehetvén, tettleges orvoslas kovetkezhessék. — Kért, hogy beszéljek az illetok-
kel a kivant szavak kihagyasa erdnt, — én megigértem.

Ambaér nagy legydzésemben keriilt, szolottam erante Kossuthtal, Szemerével, —
nem alltak red, — mondvan, Uigy is felmegy.

Az iilésben én magam szolottdm a targyhoz, — hogy 0j diszkussziot eld ne idéz-
zek, csak fobb vonalakban fejtém ki indit6é okaimat s eszméim. — Ezutan a jegyzd
olvasa a felirasi javaslatot."”” — Elfogadtatott. — Masnap authentikaltatott.

12-dikén a féherceg ¢s atydm Bécsbe mentek.

Az el6tt valo nap kozlé velem atydm azon fobb pontokat, melyek erant fenn
végezni kivant. — En mondam neki, nem drtana belétenni, hogy vajon nem vol-
na-e célszerli az orszaggytilést, — mihelyt a varosi kérdés keresztiilmegy, eloszlatni,
ugy hogy révid idé mulva, a mar szavazattal bir6 varosi kovetekkel, a korkérdések
megoldasa végett 6sszehivassék. — Azt hiszem, hogy ezen 0j elem hozzajarulasaval
inkabb lehet sikert eszk6z6Ini. — Hozzatevé.*”

5-diktdl fogva majdnem minden befolydsos ember véleménye volt az orszag-
gyllést eloszlatni és fél év mulva 6sszehivni. — W[irkner] igen sziikségesnek, s6t
elkeriilhetetlennek tartd.”®' En mindig kértem atyamat, hogy ezt akadalyoztassa te-
hetsége szerint.

Meég egyet kell feljegyeznem — az 5-diki iilés zavaros jelenetei utdn a konzer-
vativoknak, ugy W/irkner[nek is éltalanos véleménye volt, hogy 6k ne menjenek
az iilésbe s nyilvanitsdk, hogy mig nem lesz rend, — nem vesznek részt a tanacs-
kozasokban. — Megkérdeztek engem is, nem maradnék el az iilésb6l? — En igen

D3 ti. a megegyezést

96 Majlath Gyorgy orszagbiré

7 béketeremtd

98 hivsagnak hivsdga

199 Az iilésrél szol6 titkosrenddri javaslatokat és a kompromisszumos felirati javaslatot kozli KLOM
XI. 533-537.

200 Kényindl: ,, tette & hozzd”

1 Lasd erre Wirkner 1879. 196.
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kértem, hogy ezt ne tegyék — s azt mondam, hogy én elmegyek. — Nem is tették.
— Megszagolvan ezt Batthyany és comp[agnie], csendességet csinaltattak 7-dikén
s a kovetkezd napokban, — egy leirat is jott le, a rendezést parancsold, — azonban

crer

A 7. iilésben tortént, midén K[ossuth] beszédje kdzben egy pattogd cukkerli
nyittatott ki, — K[ossuth] elhalavanyodott. — Azonban magéhoz j6vén, 4gyuktol sem
szabad félni a térvényhozonak, 6 monda ezt, ki nem mer parviadalra menni.

Szomoru tantisaguak voltak ezek a napok redm nézve. — Teljesen meggy6zod-
tem, hogy a nemesi rend kiildottjei nem képesek hazank reformkérdéseit sikeresen
megfejteni.

Ezen orszaggyiilés retrograd, — illiberalisabb s arisztokratikusabb, mint a mult
volt.

Agitacionalis tért alig fogja elhagyni, ha ezen kérdés ki is egyenlittetik, — ott van
a horvat kérdés, a vam- s financiigy. Ezt fogja B[atthya]ny K[ossuth] altal feltalal-
tatni, — csak azért, hogy A[pponyi] megbukjék. — Ez f6 motora az orszaggytilésnek,
meg hogy a vezér fényes beszédeket mondhasson.

Sohasem volt az oppozicionak oly szép alkalma a szerencsés koriilményeket
felhasznalni. — A nador és A[pponyi] egyiitt mindent kivihetnek. — Ha sikertiil ezen
1épés, minden kérdések szabadelmili szempontbul oldathatnak meg, — mégpedig
szamos f0 kérdések, — talan az évenkinti orszaggytilés is megkozelittethetik. — A
triumviratus®” gyava volt, a felelet-teher rajtok nehézkedik.

Nincs nalunk szilard politikai karakter, — minden hitsag s tapsvadaszat.

Kossuthtal kell traktalni, — 6 traktabilis. Ez gyengitheti csak, — de a B[atthyany]
halojabol ki kell venni, ha madsként nem lehet, pénzzel vagy hirlapi szabadalommal,
— mint zsurnaliszta®” nem arthat annyit; — ha megtartja lapjat**, most itt nem zavar.

A[pponyi] szegény beteg.

A fOherceg 17-dikén jott vissza. — Atyam még nem, nem tudok még semmi bi-
zonyosat.

13-dikan jott hozzam Wagner®?”, arcképem litografiroztatas®*® végett, elore meg-
mondam neki: — hogy a jelen viszonyok kdzott ne igen varja, hogy vevdje akad.?"’

Ma jott el6szor Moric vissza az iilésbe; nagy orommel fogadtatott mindnyajunk
altal, tehat nem mondott le.

202 Lonyay nagy valésziniiséggel Szentkiralyi Moricra, ifj. Pdzmdndy Dénesre és Lonyay Gaborra
utal.

203 yjsagiro

204 ti. az 1841-1844 kozott altala szerkesztett Pesti Hirlapot.

205 Wagner/Wagner Jozsef, pesti miikereskedd. Az arcképet ld. a kétet 8. oldalan.

296 kére rajzolds

207 ti. az daltala Lonyayrdl készitendd arcképnek.
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Kossuth beszélt ma eldszor s mellékesen vagta hatalmas beszédével tarsat.>*® —
Jo, iidvozlégy. — Visszaadja-¢ M[oric]?

SZENTKIRALYI MOR

PEST VAROS FO-POLGAR MESTERER

Szentkiralyi Moric
Barabas Miklos litografiaja (1867)

Megkezdddott Széchenyinél a vasiti ligyben kikiildott keriileti valasztmany ta-
nacskozmanya. — Kossuth minden 4ron csupan a vukovar-fiumei, vagyis jelenleg
csak a karolyvari*® vonal erant alakult, az 6 vezetése alatt allo tarsasag ajanlatat,

205 Kossuth februdr 18-dn elmondott beszédét kézli KLOM XI. 545-550. Lonyay célzdsa nem egészen
vildgos. Talan Kossuth azon kitételére utalt, amely szerint bar fontosnak tartja a varosi kérdes
rendezését, de nem tartja azt elengedhetetlennek mar ezen az orszaggyiilésen. ,, Ismerek elveket,
melyeket akkor sem adok fel, ha semmi sem lesz a kir. varosok kérdésébdl, és ismerek ilyen elveket
a kir. varosok korében is.”

29 karolyvdrosi
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mely 5% biztositason alapszik, akarja kivinni. — Ez persze orszaggytilés utan jove-
delmes hivatalt, — s az alairt részvények utdn nagy nyereséget igér iires financiaja-
nak.?'’ — De ehhez masnak is lesz sz6lasa.”!!

Szent-Ivanyi Karoly
Franz Eybl litogrdfidja (1848)

29 pénziigyének

2 A vukovar-fiumei vasut kiépitésének partolasa 47 megye kovetutasitasaban szerepelt. 1848. feb-
ruar 1-jén azonban megjelent Széchenyi — jorészt Kovacs Lajos altal irott — munkdja, a Javaslat
a magyar kozlekedési iigy rendezésériil. A Javaslat a Budapest-Fiume kézotti vasutvonal kiépitése
mellett érvelt. Kossuth arra kérte Széchenyit, hogy mint a vukovar-fiumei vasuttarsasag kérelmé-
nek megvizsgaldasara és a tarsasaggal valo alkudozasra kikiildott orszaggyiilési valasztmany elno-
ke, engedje meg utolagos inditvany benyujtasat;, Széchenyi azonban ezt visszautasitotta. Terve az
volt, hogy ebben a latszolag mellékes kérdésben visszaszoritsa, s ha lehet, megbuktassa Kossuthot.
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22. febr. 848.

Tegnapel6tt adott a nddor egy balt. Ez alkalommal is mutata a kdvetkezés, hogy
az ellenzEk jelenleg egészen Batthyany kezében van, s az oligarchidnak legal4za-
tosb engedelmes szolgéja, s ennek kedvéért a legkarosabb kovetkezésii kicsinsége-
ket is elkdvetné.

En csak a bal napjan hallottam, hogy mivel a nador Batthyany Kazmérnét>'? a
balba meg nem hivta, — eldszor Batthyany Imre?" jott a foherceghez, kérni, hogy
hivja meg, — mert masként az egész csaldd nem jon. — Hasonlolag nyilatkozott K4-
rolyi Lajos?' is. — A nador, mint allitjak, telegraf altal kérdé meg, hivja-¢ meg? s azt
felelték, nem. — Erre, mint ismét csak beszélik, — de alig hiszem, ismét megkérdé,
elhalaszthatja-¢ a balt, — felelet volt red: ,,Nem.” — Ezeket tudvan B[atthyany]ék,
— Kossuth a ménage-ba beszélt, hogy ne menjenek a balba*'®; el6ada a sértés nagy-
sagat. — A férendi ellenzék kaszinojaba megigérteték egyenkint, hogy nem fognak
menni. — A jegyeket mind visszakiildotték. — Zay?*'° protestans konferenciat tartott
s ebben hasonldképpen elhatarozadk, hogy ez sértés a protestantizmusnak, — s a pro-
testansok nem mehetnek. Erre a bal napjan vagy 5-en, koztilk Andrassy Gyula és
Szent-Ivanyi Karoly, elmentek a féudvarmesterhez s azt nyilvanitak, hogy az el
nem menetel altal a féherceget a legkevésbé sem akarjak -sérteni, csak azon fliggést
akarjak revangirozni*'’, melyben fejilrél van (uj sértés).

Ezen el6zményeket mondak nekem Tarndczy és b[ar6] Révay?'®, kik azért jottek,
hogy megkérdjék, megyek-¢. — En nyilvanitam, ha masképp nem is mentem volna,
most mar mindenesetre megyek. — Azonnal elmentem Szintayhoz?', s irtam az ugo-
csaiaknak, hogy mindenesetre eljojjenek.

A balba valdban a foérendi ellenzék részérdl csak gr[of] Esterhazy Kazmér?® —
ki e célbol jott le Bécsbdl, meghallvan a késziilobe 1évé skandalumot®! — s gr[6f]
Erdédy I[stvan]** voltak. Az utobbit felesége kénszerité rea, — az altal, hogy elébb
elment , 6 késobb kovette. — A rendi ellenzék részérdl ott voltak: Tarndczy, Justh,
Szintay, Egry, Ujhelyi, Kéllay?®, Biik?®, Szent-Ivanyi Odon?>, Révay, Rakovsz-

212 Keglevich Auguszta grofnd (1808—1879)

213 Batthyany Imre grof (1781-1874), a felsétdbla tagja.

214 Karolyi Lajos grof (1799-1863), a felsétabla tagja, Batthydny Lajos ségora volt.
2 i, a kovetek

26 Zay Karoly grof (1797-1871), a férendi ellenzék tagja.

27 megbosszulni

218 Révay Simon baré (1820-1880), Turdc megyei kivet.

219 Kényi kozlésében: Szontaghhoz

220 Esterhdazy Kazmér grof (1805-1870), a férendi ellenzék tagja.
21 botrdanyt

222 Erdédy Istvan grof (1812—1896)

223 Kallay Menyhért (1795-1858), Szabolcs megyei kovet.

224 Biik Zsigmond (1804-1864), Borsod megyei kovet.

225 Szent-Ivanyi Odén (1815-1868), Lipté megyei kovet.
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ky?* (ezt felesége kénszerité) és én, — a hajdu-kovetek, ugy debreceni kovet, Haz-
man??’, a budai sat.

A bl igen vig volt mésként, telve is volt eléggé, részemrdl egy cseppet sem
nélkiiloztem a haute-volée egy részének tavollétét. — Justh igen viccelt; kérdé¢, ha
valamelyik kovetnét, vagy mindny4;jat is nem hivjak, — elmarad-¢ csak egy kedviin-
kért?** | Sonderbar, ich soll apprehendieren helfen solchen Leute, die uns immer
herunterschauen.”?%

A féherceg igen szives hazigazdaképp viselte magat, — majdnem mindenkivel
beszélgetett. — Emmaval két izben, velem hasonlon. — Szalaynak®” mondam, hogy
munkam harmadik flizetét*>*' szeretném biraltatni itten, — azonban a cenzor azt mon-
d4, hogy a nador nem engedményezi, a kollégiumhoz kell felkiildenie, — hogy ez
erant a fohercegtél egy audienciat akartam kérni. — Ot megmondvan a nadornak,
meghagyta neki, hogy ezerant még elmenetele elétt készitsen egy rendeletet. — On
maga”**? monda, hogy mar megtette a rendelést.

A féherceg bal utan 4 orakor indult Bécsbe, Hardek?* hadiigyminiszter temeté-
sére.>*

24. febr. 848.

Nehany szot még a vasuti tigy erdnti kiildottségrol. >

Kossuth orszaggyiilés eldtti f6 munkéassagat képz¢é a vukovar-flumei tarsasag
Osszehozatala, a tervek felvétele, — természetesen érdekébe allott ezen tarsasagnak
a kamatbiztositast miel6bb megszerezni. — A rossz vilag azt beszéli, hogy azért,

226 Rakovszky Moric (1810-1868), Lipté megyei kivet.

227 Hazmdn Ferenc (1810-1894), Buda vdrosi kovet.

228 ti. a forendi ellenzékiek koziil

2% Kiilonds, hogy olyan embereknek kell segitenem neheztelni, akik mindig lenéznek minket. — Konyi
kozleseben a masodik tagmondat. ,,...die immer geringschdtzend auf uns herabblicken.” (...akik
mindig lekicsinyloén tekintenek le reank.”)

230 Szalay Istvannak, a nador magantitkdaranak.

31 Lényay Hazdank anyagi érdekeirdl cimii munkdjarol van szo.

2 ti a nador

233 Jgnaz Hardegg grof (1772-1848), cs. kir. lovassagi tabornok, az Udvari Haditandcs elndke. — A
tabornok februar 17-én hunyt el.

234 Batthydany Kdazmér grofot gyengéd kapcesolat fiizte Szapdry Antal grof feleségéhez. Szapdry és
felesége a botranyt elkeriilendo, 1846-ban Poroszorszagban honosittattak magukat, s az ottani tor-
venyek alapjan felbontattak hazassagukat. Mivel a romai katolikus egyhdz a sajat torvényei szerint
el nem valasztott feleket nem esketi meg ujra, mind Szaparyne Keglevich Auguszta, mind Batthydny
Kazmeér attert a reformatus hitfelekezetre, s 1847. november 4-én Pesten megeskiidtek. A hazassag
ellen a magyar piispoki kar tiltakozott, a Helytartotandcs pedig még 1848. februar 8-an vizsgalatot
rendelt el. A felsébb kérok egy része sem ismerte el a hazassagot ,,torvényesnek”. A nador is ezért
nem kiildott meghivot a februar 20-i balra a Batthydny hazasparnak. Az iigyrol megemlékezett a
bécsi angol nagykdvet pozsonyi kikiilditte, Joseph Andrew Blackwell is. Lasd Haraszti-Taylor Eva
— Urban Aladar szerk.: Joseph Andrew Blackwell magyarorszagi kiildetései 1843-1851. Forditotta
Katona A’gnes. Bibliotheca Historica. Bp., 1989. 115-120., Széchenyi 1939. VI. 729-730., Bonis
Samuelné Darvas Erzsébet: 1847-t61 1856-ig. In: Kordanyi Sandor szerk.: Elmult idck emlékeibdl.
Bp., é.n. 1929. 20-22.; Majlath 1896. I1I. 585-586., Viszota 1930. 1. 1042., Bartfai 1943. II. 636.
és Balazs LaszIo, Batthyany Kazmeér hazassaga és atterése, Egyhaztorténet, 5. évf. (1959) 93-97.

235 Kényi kozlésében: kérdésrdl
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hogy az orszaggylilés utan ezen tarsasag igen jol fizetendo elsd tisztviseldje legyen,
— masrészrol, hogy az alairt roppant szamu részvényeit jo aron eladhassa. — Mint
maga monda, a tervek neki maganak 6000 p[engd] florin]tjiaba vannak. — Miutan
1 % kelletett a részvényigent jegyek utan beszamitani — eszerént 1.200.000 érték
részvenyekre tarthatott igényt.

16-dikéan volt az elsd iilés, — a keriiletbe akkor napon eléada, hogy jo volna, ha
a szerémi s verdcei els6 kovetek?® részt vennének a tanacskozasokban; — mivel 6k
targyismerettel birnak, ezért csatoltassanak a valasztmanyba.”” Mi célbol tortént
ez? — Azt lehet legaldbb gondolni, hogy félt attdl, hogy kedvelt gyermeke kisebb-
ségben marad. — Hogy ez rendetleniil s onkénytesen tortént**, az bizonyos. — Még
eddig mindég valasztas altal johetett valaki a valasztmanyba; — 6 arrogalta**® maga-
nak legelébb a kinevezést.

Els6 nap altalanossagba értekeztiink, volt sz6 az egész vasutrendszer tekintetben
vetelerdl, statuskoleson altali épitésrdl, — a nemzetiségi tekintetbdl inkabb ajanlhato
mohacsi vonalrol sat. — Semmi nem végeztetett.>*

Masnapi tandcskozasba csupan a tarsulati ajanlat egyes pontjai targyaltatnak. A
vallalkozok kiildottjei, Batthyany Kazmér*"', Weiss Bernat**? — és a mérndok jelen-
1étében. — Kossuth nem mint egyenes megbizott, de mint valasztmanyi tag miiko-
dott.*®

A harmadik iilésben altalanosan targyaltatott az egész ligy. Szemere is a vuko-
vari ellen nyilatkozott. Kossuth Széchenyi beszédére hosszasan, imperative**, szo-
kott preceptori**® hangjan felelt, — mar eldre is lehetett latni, hogy a vukovari vonal
nem nyer tobbséget. Szemere egész jol beszElt, — magam is szoritottam, amennyire
télem kitellett. K[ossuth] emberei, mint Papszasz, Hunkar**’, Cserna**’, Asztalos**
azt vitattak, hogy itt masrol mint a vukovari vaspalya, tanacskozni sem lehet.?*

21-dikén, negyedik iilésbe, 11-en voltunk altalanos rendszer s a pest-fiumei, ugy
mohacs-légradi vonal mellett, csupan mohécsi vonal mellett 3, a vukovari mellett

236 Dubravai Janos szerémi és Szallopek Lajos verdcei kovetek (akik egyébként mindketten a konzer-
vativok kozé tartoztak).

%7 Lasd erre KLOM XI. 542.

238 Kényi kozlésében: ,,hogy ez rendellenes és onkényes, bizonyos.’

2 jlletékteleniil kovetel

0 A vdlasztmany februdr 16-i iilésére lasd Széchenyi 1939. VI. 727., Majlath 1896. III. 580-582. A
meghivottak névsordat kozli Viszota 1930. 1. 1043-1044.

24 Batthydany Kazmér, grof (1807-1854), a férendi reformellenzék tagja.

242 Weisz Berndt Ferenc (1800-1888): nagykereskedd, bankar.

3 A februdar 17-i valasztmanyi iilésre lasd Széchenyi 1939. VI 721. és Majlath 1896. II1. 582-584.
(Majlath tévesen februar 16-ra keltezi az itt talalhato, tartalmabdl kikovetkeztethetoen februar 18-i
Széchenyi-levelet.)

2 parancsolo

iskolamesteri

246 Hunkdr Antal (1783-1862), Veszprém megyei kovet.

247 Cserna Karoly (1805-1857), Fejér megyei kovet.

8 Asztalos Padl (1816-1849), Mdramaros megyei kivet.

2 A februar 19-én tartott harmadik valasztmanyi iilésre ldsd Széchenyi 1939. VI. 729., Majldth
1896. 11I. 584-585. Széchenyi beszédeére lasd Viszota 1930. II. CCXIX-CCCIL

1
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7, — tehat a vukovari 7 kisebbségbe maradt. — Tarndczy igen kiiszkddott K[ossuth]
ellen.°

Ugyanekkor volt ismét 6sszecsapas K[ossuth] és Sz[échenyi] k6zott a két szla-
vonita®! kovet kinevezése mian. — K[ossuth], hogy megmutassa, hogy 6 nem tobb-
ségvadaszasbol nevezte ki az emlitett urakat, azt monda, hogy ha akart volna a
vuk[ovari] vasutra tobbséget csindlni, tehette volna a valasztmany elsé megvalasz-
tasakor, — mivel 0 irta eredetileg a valasztmany névsorat Ossze, s azutan irta ald
partja, — tehat ekkor kizarhatott volna akarmelyikiiket. — Sz[échenyi]hez fordulvan,
monda: ,,ha akarom, Ex/cellenciad] oda nem irom s akkor nem il most itt koz-
tiink.” Ilyesmit még okos partfénok sohasem mondott.

Tegnap ismét valasztmanyi iilés volt. K[ossuth] meg nem jelent. Sz[échenyi]
elég okos volt azt mondani, hogy most ne tartsunk iilést, s varjuk be majd, ha Kos-
suth jobb egészségbe lesz, — vagy redér. — Ezt azért tevé, hogy ha Kossuth nélkiil
végziink, 6 ellene lesz minden munkélkodasainknak, s oly szerencsétlen helyzetben
vagyunk, hogy amit ellenez, megbukik bizonyosan.

Eloszolvéan a tobbiek, Sz[échenyi] kért engem, Tormassyt és Tarnoczyt, ma-
radnank egy kissé nala. — Szokott j6 modoraval s vicceivel besz¢lt nekiink eleget,
melynek veleje volt, tartsunk vele s akadjon még nehdny ember, gy még minden
sikeresen bevégeztethetik ezen az orszaggytilésen. — Tobbek kozt azt monda: igen
csalddik barki, hogyha azt hiszi, hogy a kancellaria fogja a reformot keresztiilvinni,
— e nem megy. amit Bécsben féznek, annak igen nagy patikaize van. Aki azt hiszi,
hogy Batthyany L[ajos] vagy K[ossuth] fogjak kivinni, csalodik, ezek destruktiv,
nem alkot6 elemek; — hanem nehany joakarat(, abnegacioval®? biro, sikert 6szintén
6hajto ember.

Erre azt mond4, hogy vagy 10-15 ember akadjon, kivel 6 értekezhet, — s ezek
erésen megalljak igéretiik, akkor minden jol mehet. — Erre azt monddm: mind igaz,
de nem akad ember, — s ugy is van.**

Atyam tegnapeldtt (22.) érkezett meg. — Nem ko6zolt velem semmit a dolgok
mélyebb allasarol. — Ugy hiszem, hogy fent inkabb Olaszorszaggal vannak elfog-
lalva. — e targyrol beszElt némelyeket. — Furcsa idOket €liink, a zavar s reform utani
vagy a leveg6be van, Olaszorszag, francidk, Svéjc, bajorok zavarognak. Atyamnak

20 4 februar 21-i valasztmanyi iilésre lasd Széchenyi 1939. VI. 730-731., Waldapfel 1950. 1. 78-79.

1 szlavoniai

onmegtagadassal

233 Kossuth februdar 23-dan levélben kozolte Széchenyivel, hogy ,, A Vukovdr-fiumei vasut valasztmany
mai iilésében egészségem dllapotja miatt részt nem vehetvén, nehogy a ream is varakozdssal id6
veszittessek, kotelessegemnek tartottam Excellenciadat, mint elnokot errdl aldzatosan értesiteni,
azon esetre, ha a valasztmany hatarozataiban megnyugvdasomat nem taldalhatnam, kiilon véleme-
nyem beadhatasanak minden vdlasztmanyi taggal kézos jogat, valamint a multkori, ugy a mai
tilésre nézve is természetesen feltartvan”. A levelet kozli Bartfai 1943. 1. 637. Széchenyi maga is
ugy tudta, hogy Kossuth beteg: ,, O ti. egészen elrekedt, és oly szinben van mint ecce Homo.” Az
tiles elmaradasardl és az utana Lonyayekkal folytatott beszélgetésérdl beszamol Széchenyi 1939.
VI. 732. és Majlath 1896. 1I1. 587-588.
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Rothschild®* monda, hogy Anglia se nyugodt, csak gy latszik, a nagy tengeren a
kisebb habok alig tlinnek fel.

Sina hazakat vesz Bécsbe, — sok a pénze, mindenki siet nala*>*® 3 és 3 1/2%-ra
letenni, a statusparisok®® hitele csokken, — s6t Bécsben 3 embert el is csiptek, mivel
hiresztelék, hogy a bankjegyek értéke leszall.

A nador ma ismét Bécsbe ment, hivta atydmat is, de 6 fogfajadsa mia nem mehe-
tett.

Munkam 3%7 fiizetét ma adtam nyomtatas ala.

A kaszindba menvén, Tormdssy mondd, hogy Batth[yany] L[ajos] és Kossuthék
ismét 1) dolgokat készitenek. — Hétfén KJossuth] inditvanyba akarja tenni, hogy
kisértessék egy felirds, melybe a felség megkérendd lenne, hogy adjon a tobbi tar-
tomadnyoknak is alkotmanyt. — Ebbe a targyba holnap lesz konferencia. — Ahelyett,
hogy a legkedvezdbb id6t koncessziok kivivasara felhaszndlnank, készakartan ron-
tunk el mindent.

Holnap elmegyek Széchenyihez és beszélek vele ez erant. — Idedm ez: ha én
Sz[échenyi]nek volnék, magamhoz hivnam a féembereket, s eldadnam nekik, hogy
ez ijesztésnek jo, haszna nincs, de kdros s veszéllyel jart. — Beszéljenek rola, hogy
megteszik. — Azonban neki megigérik, hogy meg nem teszik, ha az évenkinti or-
szaggylilésre koncessziot kapnak.

En a kormény részére a legkedvez3bb eljarast abban latnam a jelen zavart hely-
zetében: -A varosi kérdést egyezkedés Uitjan athajtani, — rekrutaért”® évenkénti or-
szaggylést Pesten megadni, majus elejével hazakiildeni.?*® — Ezt elmondom holnap
Sz[échenyi]nek.

Pest, 1. marc. 848.

Pesten vagyok, héla Istennek, mégpedig szerencsésen hoztam tegnap le a g6zo-
sOn csaladomat. — Ma ¢jfél utani haromnegyed haromra egy erds s egészséges fiam
sziiletett. — Szegény Emmikém csak két oraig szenvedett, — hdla az isteni gondvise-
lésnek, mind 6, mint a kis honpolgar jol érzik magokat.

Minthogy most vagy két hétig a politikai kiizdelmek harcmezejétdl tavol leszek,
— csak a fentebb megszakadtakra vonatkozdlag roviden megjegyzem;Széchenyinél

234 Salamon Meyer Rotschild baré (1774-1855), bécsi bankdr.

23 ti. a pénzét

26 yalésziniileg: statuspapirosok

7 Lonyay szovegében nincs pont a szam utdn, de valésziniileg a 3. fiizetrél van sz0, hiszen az 1-2.
fiizet mar korabban megjelent.

28 hjoncért

29 8. az orszdaggyiilést

161



voltam, — elmonddm neki, amit akarék, — 6 azonban belé nem ereszkedett mélyeb-
ben, — s azt monda, hogy alkalmasint az egész csak stratagéma.®

A konferenciat csakugyan megtartak, — az elsé nap Kossuth elmond4 inditva-
nyat, melytdl elallni nem fog, ha maga marad is. — Az inditvany eredetileg tovabb
nem terjedt, mint hogy egy feliras altal a kiilpolitikat, kiilonosen az olasz dolgokat
érintsék s alkotmanyt kérjenek szamokra.?®! Szokott modoraval a konferenciaba
igyekezett az inditvanyt gyengén és lojalis szinbe allitani (aztan az 6 dolga szokas
szerint a konferencialis baranybol farkast csindlni). — Ezutdn Madarasz ugrott fel, —
¢s azt monda, nem marad maga, 6 koveti.?®?

Kiilondsen masnap, szombaton (26.), dolgoztdk meg az inditvanyt Szemere,
Szentkiralyi, Tormassy, Tomcsanyi, Andrassy Gyula, Szabo, Tarndczy, Justh, Kubi-
nyi.?* — A vége az lett, hogy Kossuth retiralt.

Azon mondasra, mely sokaknal f6 argumentum volt, hogy 6k nem veszik ma-
gukra a feleldsség terhet, K[ossuth] azt mondd, — 6 magara veszi; de 6k vegy¢k az
elmulasztasnak s annak daltala hitt j6 kdvetkezmények elmaradasanak feleletter-
hét.>**

20 hadicsel — Széchenyi napléjaban egyszeriien pletykdnak mindsitette Lonyay hirét. Széchenyi
1939. VI 733. Ugyanakkor februar 25-én igy irt titkaranak, Tasner Antalnak: ,, Gondolja csak,
mit talalt Batthyany Lajos és Kossuth ismét ki. Ma nagy ellenzéki konferencia van, kettot akarnak
a jove héten inditvanyozni: 1. Hogy az orszaggyiilés kérje Ofelségét tobbi népeinek is adni konsti-
tuciot. 2. Kerdeztetnék meg az osztrak kormany, jotdll-e, hogy a bécsi banknak jegyei nem kapnak
kurzust. Wenn man mit derlei Dingen drohen wollte um Concessionen zu erhalten, a la bonheure;
aber rein blos in die Luft, um zu hetzen etc., etc. Ubles zu wirken! [Amikor ilyen dolgokkal fenye-
getozni akarndanak, hogy engedményeket nyerjenek, vaktaban, de csupan a levegdbe, csakis azert,
hogy ingerkedjenek etc., etc. rosszat tegyenek.] Bizony drmdnyos koncepcié. En pedig iigy ldtom
a dolgot, hogy most mindent ki lehetne vinni Bécsben; de ilyféle erdltetésekkel és indiszkréciokkal
alkalmasint elcsapnak.” A levelet kozli Majlath 1896. III. 588-589.

21 Kényi betolddsa szerint a lombard-velencei kirdlysag és a tobbi osztrak orokos tartomdanyok
szamadra.

262 4 konferencidrdl beszamolo titkosrenddri jelentést kozli KLOM XI. 614. Széchenyi igy foglalja
ossze Kossuth allaspontjat: ,, Békeét szerezzen a kormany, mert erre sziikségiink van; ezt masképp
nem érhet el, mint ha népeinek alkotmanyt ad [...] és a jo magyar veért ne dldozza fel az olasz
szabadsag elnyomasara.” Lasd Széchenyi 1939. VI. 734. Az iilésre lasd még Bartfai 1943. II. 642.

263 Kubinyi Ferenc (1796-1874), Nograd megyei kovet.

24 A februdr 28-i titkosrenddri jelentés ezt a konferencidt februdr 27-re teszi. KLOM XI. 614. Szé-
chenyi februar 27-i naplojegyzete szerint Kossuthot idézett eloterjesztésében az vezette, hogy attol
félt, eredményteleniil tér vissza az orszaggyiilésrol. Szechenyi 1939. VI. 735. Kemény Zsigmond
szerint a vukovar-fiumei vasut tigyében ,, Kossuth tokéletesen beldtta, hogy helyzetének megtarta-
sara nincs mas eszkoz, mint oly izgatdsi anyagot dobni a kozonség kozé, mely a tamasztott mozgds
altalanossaga miatt hattérbe szoritson minden mas kérdest, és a politikai szenvedélyek légkorébe
sodorvan az embereket, mint Oberon sipja, ha megfuvatik, oreget és ifjat a hangok ereje daltal
forgasson. — Erre a lombardiai komoly elégiiletlenség és a IX. Pius neve ald takart szabadsagi
mozgalmak énkent latszottak ajanlkozni, valamint szintén felhaszndlhato volt az oppozicio prog-
ramjaba iktatott és ottfelejtett felelos kormanyzas, melyrol kiilonben Kossuthnak, mint a megye-
rendszer iranyitojanak legkevesebb oka volt gondoskodni. — Egy tandcskozmanyban jelenti tehat,
hogy inditvanyt fog tenni oly targyban, melyet még a valaszfeliratkor siirgetni akart, de elvbarata-
inak kivansagara elhalasztott.” Kemény 1982. 293-294.
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Elmenetelemkor azt hallim, hogy K[ossuth] ismét konferenciat akar e targyban
tartani; — tdn mas boritékba mégis kiadja kéthéti munkajat s elokésziileteit.

8/3. 1848. Pozsony

Megint oly hamar s varatlanul Pozsonyba jottem. Annak oka volt a varatlan s
nagyszerl eurdpai események, Ugy a jelen orszaggyiilés altal tett feliras s ez eranti
tanacskozasok.

3-dikba délutan E6tvoshoz** mentem — (mar ugyan az eldtt vald nap estéjén
is lehetett hallani, hogy Guizot*® lekdszont) — ott talaltam az egész P[esti] Hirlap
szerkesztOséget; egy korbe iiltek Eotvos, Trefort’, Csengery*®, Kemény Dini*®’
és Zsig[mond].?”* — Trefort olvasta az Allgemeinéba a 22. febr. eseményeket.?’! —
Mindny4jan a Casinoba mentiink, — ott is mar mindenféle hirek keringtek, — de a
koztarsasag kikialtasa senkinek sem volt eszébe.

4-dikén mar mindenki tudta a dolgok allasat, az Allgemeine is meghozta a for-
radalom bevégeztének hirét, — délutan a gézossel megjott a rendek altal elfogadott
feliras, melyben felel6s minisztériumot kértek, — ezen események utan sziikséges-
nek tartottam azonnal Pozsonyba feljonni, hogy ha valami nagyszeri kimenetele
lenne az orszaggyiilésnek, — abba részt vehessek.*’

Pesten akkor nap bankn6tat nem valtott senki.

6-dikba délelétt itt megérkezvén, azonnal {ilésbe mentem, — itt minden nyugod-
tabb, mintsem gondolam. — E6tvosnek még a gdzdson mondottam, — meglatandja,
hogy sokkal nyugodtabbak lesznek az emberek, mintsem gondoljuk, — s hogy a
felelds kormany életbeléptetése igen messze van. — Jo, ha ez orszaggytilésen éven-
kinti orszaggytlést nyeriink Pesten, és a kozmunkak s kozpénztar kezeldire kimon-
datik a feleldsség elve.

Ki van mondva a felirdsban a felel6s minisztérium, de még azok, kik hoztak,
sem igen értik, s igy nem is igen ohajtjak. — Azonban az ily 1épések készitik eld a
targyakat.

7-dikén Eo6tvos Bécsbdl hazajott. — Beszéli, hogy a németekre a Magyarorszag
ezen felirdsa végtelen befolyast gyakorolt, — a kavéhdzakban olvassak nyakra-fo-
re. 10-dik marciusba jonnek 0ssze az ausztriai Standék?”. — B[ar6] Doblhoffnak?™

263 Eotvos Jozsef, bard (1813-1871), politikus, ird, a reformkorban a centralistak vezéralakja.

2% Guizot, Frangois Pierre Guillaume (1787-1874), francia politikus és torténetiré, 1840-1848 ko-
zott miniszterelnok és kiiliigyminiszter.

27 Trefort Agoston (1817-1888), centralista politikus.

268 Csengery Antal (1822-1880), centralista politikus, 1845-1848 kozott a Pesti Hirlap szerkesztdje.

299 Kemény Dénes, baré (1803-1849), erdélyi reformpolitikus.

270 Kemény Zsigmond, bard (1814-1875), ird, erdélyi reformpolitikus.

1T az 1848. februdr 22-i parizsi forradalom és Lajos Fiilop bukdsdanak hirét. A hivatkozott lap
valosziniileg az Augsburger Allgemeine Zeitung.

2 Ti. a Kossuth daltal mdrcius 3-an inditvanyozott és mdrcius 4-én elfogadott feliratot. Kossuth be-
szédét kozli KLOM XI. 619-628.

73 rendek

274 Anton von Doblhoff-Dier baré (1800-1872), osztrdk reformpolitikus.
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2000%™ alairassal ellatott peticiot adtak be, hogy hasonszinii munkassagat folytassa.
— Azt hallottam, hogy inditvanyba akarnak tenni egy népek kongresszusat a mo-
narchia kozos tigyeire nézve. — A nemesi rend kivanja azonnal a varosi kdveteket a
tanacskozésban szavazattal részeltetni.

Eotvos Jozsef baro
Carl Mahlknecht acélmetszete Barabas Miklos rajza alapjan.

Nagy dolgok torténtek, mint beszélik, Bajororszagban is. Miinchenben zavarog-
nak; — annyi bizonyos, hogy Berks minisztert*’® elkergették; — azt is beszélték, hogy
a kiraly lekoszont; ebben mennyi igaz, nem tudom; — Baden, Wiirttemberg meg-

275 Kényindl 7000
26 Franz von Berks (1792-1873), 1847-1848-ban bajor beliigyminiszter.
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adtak a szabad sajtot, juryt®”’, polgardrsereget- tigy latszik, egész Németorszagban
forrongas lesz.

Rémit6 elektrikus hatdssal volt a parizsi februariusi napok az egész kontinensre.

Igen nagy figyelemmel olvasom a lapokat, kiilonosen a francia lapokat.

Lamartine®”® cselekvényei igen szépek. — A Hotel de Ville-bol valod hazakiséré-
se, — a haldlos biintetés eltorlése, — a tiszta vallasos érzés felébresztése, elragadd
jelenetek. — Vajon fog-e sikeriilni ezen jeles koltének, ki most nem irja, hanem
csindlja a leglijabb francia revoliciot?”, a republikanus intézkedéseket féken tarta-
ni, a demokracia, szocializmus, és kommunizmus minden rendet felzavaro vészes
kovetkezményeitdl megdvni? — Egy-két holnap mulva 6sszejon az assemblée cons-
tituante®’; — még a valasztasi rend nincs meghatarozva; ha ezt j6 alapokra helyezik,
ugy még béke s rend lehet.

Jo jelnek latszik, hogy a kiilhatalmassagokkal békét hirdetnek és javasolnak
minden lapok.

Midén a provizorius®®! kormany kozt Louis Blanc?®?, Marie?®’, Marrast®** és Al-
bert?®® neveit lattam, féltem, hogy a forradalom kommunisztikus ferde iranyt vehet;
azonban a jelenlegi cselekvényei még nem mutatnak erre. S6t, Cabet?*®, a kommu-
nistak feje, egyiittmunkalasat nyilvanitd. — A nép szamara felallitandé munkak?*’
segedelemnek latszanak csupan a munkat nem végezheté munkasok szamara. — Az
eszme nagyszerl, —azonban csak ugy okszertien kivihetd, ha a napszambér olcsobb
lesz, mint a gyarosok altal fizetett. — Eszembe jutott Sasku Karoly*®, ki ezen eszmé-
vel foglalkozott mar tiz évvel.

Jellemzd dolog, hogy a Faubourg-S[ain]t-Germain lakoi a legitimitds hdsei, a
régi arisztokracia szolgalatat ajanla fel az 0 koztarsasagnak, ok, kik 17 évig semmi
szolgalatot nem fogadtak el az uzurpacio alatt.?®

277 eskiidtszéket

78 Lamartine, Alphonse de, (1790-1869), koltd, torténetird, 1848-ban a francia kormany kiiliigymi-
nisztere, koztarsasagi elnokjelolt.

279 Lamartine 1847-ben tette kozzé az ,, Histoire des Girondins” cimii, nyolc kotetes miivét, amely
1865-ben Janosi Ferenc forditasaban, ,, A girondiak torténete” cimmel jelent meg magyarul.

20 alkotmadnyozé nemzetgyiilés

ideiglenes

22 Jean Joseph Charles Louis Blanc (1811-1882), francia politikai ujsagird, torténész és szocialista
politikus.

23 Alexandre Pierre Thomas Amable Marie de Saint Georges (1795-1870), francia képviseld, 1848-
ban az ideiglenes kormany kozmunkaiigyi minisztere

4 drmand Marrast (1801-1852), francia vjsdgire, 1848-ban az ideiglenes kormdny dllamminisz-
tere.

35 Albert, a munkds, eredeti nevén Alexandre Martin, (1815-1895), 1848-ban az ideiglenes kor-
manyban a munkasok képviseldje.

286 Etienne Cabet (1788-1856.) francia utdpista szocialista politikus, publicista.

27 az uin. nemzeti mithelyek

288 Sasku Karoly (1806-1869) iigyvéd, mérnok, tandr, polihisztor:

289 Ti. bitorldsnak tekintették az 1830. juliusi forradalomban eliizott X. Karoly utdn trénra lépé Lajos
Fiilop uralkodasat.

281
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Beszélik, hogy Flahaut®”, francia kovet, midon blicsizasra ment Metternichhez,
— vadola 6t, miszerint mar két dinasztia megbuktatasanak 6 az oka. — Polignac®’,
ugy Guizot is egyenesen az 0 tanacsara koveték a reakcionalis politikat; — vigyaz-
zon magara, nehogy még egy harmadik dinasztia megbuktatdsanak oka ne legyen
reakcionalis politikaja. — Erre, mint mondjak, Metternich, ki az utolsé iddben min-
dig tlni szokott, felallott, s mond4, hogy 6 nem lesz gydva a kovetett rendszerétdl
eltavozni, — ,,wenn es anders nicht geht, so muss man an der Bresche sterben”*?;
—minden elsd koncesszi6 altal megadatik a végsd is, annak nincs ezutan hatéra.

Képzelem, hogy jelenleg Bécsben nagy a forrongas, — s a magas allast férfiak-
nak van sok bajok s gondjok.

8. marc. Ma vettem atyam levelét; — mivel 6 még nehany napig Bécsben marad,
—még én alkalmasint felmegyek.

Pest, 15. marc. 848.

Nagyszeri s meglepd eredményeket ériink, dolgok torténnek, — melyeket még
ezeldtt egy par héttel senki almaban sem gondolt volna. — Miel6tt a flolyd] h[d]
13-diki bécsi eseményekrdl itt cirkuldlo hireket feljegyezném, folytatom a napi ese-
mények feljegyzését.

8-dikba a postaval akartam éjjel menni Bécsbe. — Kovacs Lajos*”* ajanlkozott
utitarsul. — Estve a kaszinoban voltam, a jaték nagyszeriien ment. — Nagy sz¢l fivan
a Dunén (a hid még nem allvan), 4t nem mehettiink, — igy maradt az egész masnap
reggelre.

9-dikén Greifenstein, most mar Pozsonynak keresztelt g6zoson 8 orakor reggel
indultunk. — Utitarsaim voltak: Andrassy Gyula, Waldstein, Orczy Béla>, Kovécs
Lajos, Kérolyi Ede.” Altalaban politikaval foglalkoztunk. — Sz6 volt a parizsi ese-
ményekrol, a konzervativ férendi tagok nagy tartdéssagot neki nem igértek, vesze-
delmesnek mondék a birtokos osztalyra, mely meg fog addztatni a dolgozni nem
akaro proletarius osztaly szamara.

Sz6 volt a hires feliratrol, ennek mi lesz a kovetkezése? — Azt monda Andrassy,
most az egyediil célszerl lenne, ha a kormany a koncessziokat azonnal megadna,
— annyit, amennyit csak lehet, — ezutan tartsa fel erélyesen a rendet és jogait. — Ko-
vacs eldvette a zsebébe 1évo feliratot, s az egyes pontok mellé jegyzett magyaraza-
tot olvasd; — megmutatd, hogyan magyarazhatja a kormany, — hogy a fo6bb pontok a
propoziciokban mar benn foglaltatnak, a feleldsség kérdése még késobb oldathat-
nék meg egészen, jelenleg p[¢élda] o[kaért] csak az orszagos pénztarra, kozmunkak-
ra terjesztetnék ki. — Az oly fontos targyak, mint p[élda] o[kaért] a nemzeti Srsereg

20 Quguste de Flahaut de la Billarderie, gréf (1785- 1870), francia tabornok, diplomata, 1841-1848
kozott a Francia Kiralysag bécsi kévete.

21 Jules Auguste Armand Marie de Polignac herceg (1780-1847), 1829-1830-ban francia minisz-
terelnok.

22 Ha nem maradt mds hdtra, meg kell halni a résen; tehat vallalni kell a végsdkig valo kiizdelmet.

293 Kovdcs Lajos (1812-1890), politikus, banyamérnok, Széchenyi munkatarsa.

2% Orczy Béla baré (1823-1917) a férendi ellenzék tagja.

2 Karolyi Ede, grof (1821-1879), a férendi ellenzék tagja

166



id6 folytaval oldathatndnak meg sat. — Ugy latszott, ezen megoldas mindenkinek
tetszett.

Fél négyre délutan Bécsbe megérkeztiink. Kovacs Lajos velem egyiitt a Vadem-
bernél szallott meg. — Atydm nem volt otthon. Elmentem egyet fordulni. — Kazinczy
Lajossal® talalkoztam, — a deperditussal. >’

Atyammal egylitt ebédeltem szobdjaba. — Igen kedvetlen volt, — mindenbdl
ki-tetszett, hogy a reakciondlis politika mellett vannak a nagy emberek. — Besz¢lt
az orosz szovetségrdl, hogy 13 millio aranyban megérkezett, hogy seregének egy
részét ajanlja a fejedelemnek, ebbe bizva, maradnak a reakcionalis politika mellett,
— rekrutat akarnak kérni. — Ha nem adunk, jusztifikalva*® van az orosz hadseregnek
bevonulésa, — ha adunk, azonnal szétoszlatjak az orszaggytlést. — Ebéd el6tt volt a
nadornal.

Emlité azt is, hogy egy nyomda el van zarva, abba nyomtatnak valamit.

Ebéd utan voltam Vilmanal, azutan elmentem a jozsefvarosi szinhazba, Ruppi
tarsasaga jadzott. — A mellettem iil6 német igen szabadon politizalt velem, dicsérte
Kossuthot, a felirast; emlité, mennyire 6rvendettek neki a németek sat., — hogy a
kavéhazakban felolvastak. — Erre nézve atyam is mond4, hogy keresetmdd néme-
lyekre nézve a magyar lapokban terjedelmesben koz16tt beszédeket leforditani, fel-
olvasas utan tanyérba szedik a dijt.

Hazajévén, Kovacs Lajos jegyét adak altal, melybe ird, hogy még ma szeretne
szollani velem. — Felmentem hozza, irva taldaltam. — Azt ira le, mit kellene a foren-
deknek a felirasra mondani. — Elbeszélé, hogy Széchenyit keresvén, megtuda, hogy
a magyar dolgok feletti titkos konferenciaba van, — mely a nador elnoklete alatt az
orszagbird, tarnok, kancelldr, Zsedényi, Vay M[iklos] sat. tartatott. — Kihivatvan
Széchenyit, elmonda annak sziikségét, hogy mentiil eldbb sziikséges méltd kon-
cesszidkat adni, hogy a 8-diki iilés (melyben Sz[ent]kirdlyi az eltdvozott orsz[4g]
birdjat kivanvan perbe vétetni, Kossuth inditvanyozta, hogy mivel a férendek nem
vették még fel?”, az elnokok eltavoztak, egy kiildottség vigye fel Ofelségéhez, —
ezt ugyan Pazmandy modosita az altal, hogy egy izenetbe fejeztessék ki azon ko-
rilmény, hogy az orszaggytiilés elndkség nélkiil hagyatott) jele annak, miszerint a
dolgok mindig rosszabbol fognak allani. — Ezutan eldadd mar a géz6son mutatott
mindkettdnek tetszett az egész, — bevitték a konferencidba, — s azzal végzddott a
konferencia, — hogy a Kovdcs inditvanyat elfogadtak. Kovacs nekem legaldbb igy
beszélte el. — Orvendett, hogy ily j6l ment minden. Mondam neki, adja az Isten,
hogy mentiil el6bb tennének ilyes valamit.**

2% Kazinczy Lajos (1820-1849), Kazinczy Ferenc fia, ekkor kilépett cs. kir. f6hadnagy.

27 elarvult, reménytelen. — Kazinczynak valamilyen peres tigye volt Lonyayval, legalabbis erre utal
Lonyay Menyhért 1848. februar 16-an Lonyay Alberthez irott levele. MNL OL P 452. Lonyay-csa-
lad leveltara. 22. tétel. Lonyay I1I. Albert iratai. Lonyay Menyhért levelei. d. sz.

28 jgazolva

29 ti. a feliratot

300 Kossuth marcius 8-i beszédét kézli KLOM XI. 646-647. Kovdcs ezzel kapcsolatban Széchenyihez
irott leveleét kozli Bartfai 1943. I1. 653. Kovdcs is megemlékezik errdl a beszélgetésrol. Kovacs
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Atyamhoz lemenvén, ott volt Muki és Kulmer®"'; olvastak a 8. iilés feletti rela-
ciot.

Nemsokara aludni mentem.

10-dikén semmi bdvebbet nem hallottam. — Szegény atyam elmonda aggodal-
mait a jovo erant, félelmét a parasztlazadastol; tervezgeté, hogy legjobb volna csa-
ladostdl nagyvarosba, p[éldanak] o[kaért] Bécsbe huzdédni — mondé, hogy kérte
Ap[ponyit], tegyen rendeléseket, hogy Beregbe vagy 5 kompania®*”* katonasag
legyen, egy fél kompéania Lonyan, egy masik Somban. — Beszéd kdzbe monda,
hogy provizériumrol** almodoznak, — megmonda nekik, nem hiszi, hogy kapnak
elég embert, kik azt effektualnak.’* — Kérdék téle, hat 6 vidékiinkbe nem tenné?
Egyenesen monda, hogy semmi aron. — Ugy latszik, sok kellemetlenségei voltak;
besz¢lt, hogy hivatalat leteszi.

Voltam Wodianer Moéricnal.*® — Sokat besz€lt a financkrizisrdl.>*® Voltam And-
ras batyamnal’”’ is és Boniséknal.

Mukival mentem ki a gbzdsre, ott volt a tarnok és orszagbir6*®, — igy tobb
mas férendi tagok. Esett az esd; a tarnokkal a pipazéd szobaba huzodtunk. Szalpek
Gy[orgy]**” sok mindenfélét 6szvebeszél a francia néprdl, a parizsiakrol, az 6regu-
rat igen mulattata.

Pozsonyba megérkezvén, igen sok ember volt a Duna parton, tobbnyire ifjusag.
— Az orszagbir6 kabinjaba vonult, — s nem jott mindjart ki. Mint késobb hallam, az
ifjusag ki akara fiityiilni, — azonban mar Bécsbe a telegraf altal értesittetett.

Nem sok emberrel beszéltem még akkor estve.

11-dikén lejottem Pestre, a hajon sok zsid6 volt, azokkal pajkoskodott vagy 10
tagbol allo magyar tarsasag. Foldvary*'’ és Prodanovics®!! voltak a hdsok.

Hala Istennek, itthon mindnyédjokat jo egészségben talaltam, kivévén a kis Bélat,
kit ismét a hideg lelt.

12-dikén semmi nevezetes nem tortént, nem is hallék, ugy

13-dikén is, csak a Kazinczy-féle dologgal veszddtem.

Lajos: Grof Széchenyi Istvan kozéletének harom utolso éve 1846-1848. Bp., 1889. I1. k. 44-45., am
ott ugy tudja, hogy inditvanyat nem fogadtdik el. Lasd meég Széchenyi 1939. VI. 742-743. és 1dosb
Szogyény Marich LaszIo orszaghbiro emlékiratai. Kiadjak fiai. 1. k. Bp., 1903. 50-51.

391 Franz (Franjo) Kulmer (1806-1853), horvat konzervativ politikus.

32 gyalogszdzad

ideiglenes kormanyzasrol (azaz, az alkotmanyossag felfiiggesztésérdl)

végrehajtanak, eszkozélnék

305 Wodianer Moric baré (1810-1885) bankdr

39 pénziigyi valsdag

37 Lonyay Andras (1802-1863), Lonyay Menyhért nagybatyja.

3% Keglevich Gabor grof és Majlath Gyorgy.

39 Szalbek Gyorgy (1820 koriil - 1860), Arad megyei birtokos.

319 Talan Foldvary Lajos (1811-1881), Moson megyei birtokos.

311 Prodanovics Daniel

303
304
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14-dikén gb6zoson ifj[abb] Raday G[edeont]*'? és ifjabb Barczay Jozs[efet] vit-
tem a fondgyarba, — délutan Pejacsevichet®'® kerestem.

15-dikén

Stahly*'* reggel 8-9 ora kozt jott a betegeket megnézendd; — a tante-ot*" is kilelte
a hideg. — O monda, hogy Bécsbe nagy dolgok torténtek, a csaszart kénszeriték a
kivant koncessziokat alairni. — Szobdjaba bejottek sat.

En épp ezen kényvbe iram be a datumot, mieldtt jott, azonban abbahagyam s
kimentem, hogy halljak valami Gjat s bizonyost. — El8szor is Pejacsevichhez men-
tem. — O elbesz¢élé Gigy, amint halld Ecksteint61>'6, ki Vacnal a gézosre szallott s az
ott jottektdl hallhatd. — Nala jo ideig beszélgetvén; 11 ora felé elmentiink egyiitt a
Kaszinoba, hogy ott részletesbet halljunk. Hajnik*'"’, a kaszindi igazgato, épp akkor
késziilt neki a torténtek elbeszéléséhez.

Eléadéasanak tartalma kovetkezo:

A Maria-Anna g6z6son 17/3. 848.

A pesti nevezetes események gatoltak a torténteket feljegyezni, az események oly
gyorsan kovetik egymast, hogy azokat feljegyezni egyszeriien sincs id6. — Azonban
a g6z0s, mint latom, nem alkalmatos hely a jegyzésre, — pedig Pozsonyban aligha
raérek — hasznalni kell az allomasok idejét.

Pozsony, 20. marc. 848.

Az a nagy agitdcio, melyben éliink, akadalyoztatott mindeddig a torténtek s
azok eranti jegyzeteim leirdsdban. — Annyit jegyezhetnék be, hogy a konyv egészen
majdnem betellenék.

Mar most nem is irom az egyes eseményeket be; — ezeket tokéletesen fogja a
historia bejegyezni, — csupan bejegyzem azon benyomasokat, melyek bennem ta-
madtak.

15-dikén a Kaszindba Hajnik 1¢lekszakadva jott s beszélte a bécsi hireket, ame-
lyeket Banfaytol’'®, a tiszai tarsasag pénztarnokatol hallott, — ki jelen volt az egész
eseménynél, midon a didkok a Sténdehazhoz mentek, midén 16ttek reajok sat. — Ol-
vasott egy levelet is, melyben ezek hallasara a pozsonyi ifjusag gyiilekezett s nagy
dikciokat tartott.

Végre beszEél¢, mit mar az utcan is beszéltek, hogy az ifjusag és Kor csakugyan
a 12 pontbol allo peticiot (melyrél mar az elétte vald nap hallottam Radaynétol®',
hogy a Kor jovd vasarnap bankettet s ezen peticio alairasat tervezvén, Klauzal*®,

32 [fj. Raday Gedeon (1829-1901)

33 Valbsziniileg Pejacsevich Janos grof (1802—1885), ellenzéki férend.

314 Stahly Igndc (1787-1849), orszdgos fdorvos, egyetemi tandr.

35 nagynénit

316 Eckstein Rudolf/Rezsé (1801-1874), Pest megyei fGszolgabiro.

317 Hajnik Pal (1808-1864), iigyvéd, 1839-1848 kozott a Nemzeti Casind igazgatdja.

318 Banfay (Baumholzer) Simon (1819-1902), 1847-t51 a Tiszavélgyi Tarsulat fészamvevdje.

3 Valosziniileg Raday LaszIlo grof (1804-1868) feleségétdl, Wartensleben Ida gréfndtdl (1807-1864)
320 Klauzal Gabor (1804-1866), reformpolitikus.
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Garay*', Nyary*?* tanacskozast tartottak s reabirtak az elhalasztasra) a falakra flig-
geszté, — és annak kinyomatasat Landerert61’> kdvetelte, — ez engedett kivansaga-
iknak.

Azonban csodalatos, hogy ezen. a bécsi dolgoknak pesti elsé kovetkezménye
korantsem tekintetett oly igen nagy fontossdgu dolognak; mindenki inkébb a bécsi
események utan tudakozodott.

Trefort, Hajnik s tobben mondak, — mar most sziikséges a mozgasba vegyiilni,
hogy az karos iranyt ne vegyen. — Trefort sziikségesnek monda felfegyverkezni s
azt elésegiteni, hogy igy a vasar alkalmaval a kdzbatorsag feltartathassék.**

En megvallom, megijedtem azon gondolattol, hogy ezen mozgas a fold népe
kozt is elharapddzik, azon gondolattal, hogy anyam s testvéreim falun vannak. —
Ko6zlém gondolatom Treforttal, hogy legjobb volna stafétat kiildeni anydmnak s
benne tudatni vele a dolgok allasat, hogy igy Ok is, ha csak lehet, Kassara vagy
Munkacsra mennének.

Délbe ipam** monda, hogy a varosi valasztokkal kozolteték a 12 pont mutato
jegyzéket.

Hallvéan délutén, hogy a pesti mozgalom, mely eleinte a didkoktdl tdmadt, a va-
roshazan a polgarok altal elfogadtatott; — hogy Almasy Moric** lejott, megmondani
a hires feliratnak a férendek altali elfogadasat, s téle kdvetelék a Stancsics*?’ kibo-
csatasat, s Ot kibocsatatni kdvetelvén, a nép egész nagy tomegben Budara tolult —
onnan nagy diadallal kihoza*®, — hozzdjarulvan, hogy magam is lattam, hogy ezen
mozgalom nagyszeriive valhatik, kivalt, ha vasarnapra, mint tervezék, a Rakoson a
népet osszegylijtik.

Megiram mindjart délutdn a stafétat, fel is adtam a postara, — azonban a pesti
eseményekrdl bévebben nem irtam, mivel ezek még akkor nekem igen nagyszeri-
eknek nem latszottak.

Az ¢éj csendes volt.

16-dikan. Reggel jokor Pejacsevichhez mentem, semmi ujabbat nem hallvan,
mint a pesti események nagyszer( kifejlodését, — a Stancsics triumfusat’?, — a szin-
hazi zajos eseményeket. Kijévén tole, taldlkoztam Szalpeckkel, ki Pozsonybdl jott.

321 Garay Janos (1812-1853), koltd, ird, ujsagiro.

322 Nydry Pal (1806-1871), Pest megyei alispdn.

32 Landerer Lajos (1800-1854), nyomdatulajdonos, kényv- és lapkiado.

324 A marcius 19-i Jozsef-napi vdsdr alkalmaval.

32 Kappel Frigyes pesti nagykereskedd.

326 Almasy Moric, grof (1808-1881), kamarai alelnok, a Helytartétandcs tagja, 1848 mdrciusaban
Pest varos kiralyi biztosa,

327 Stancsics, 1848. marcius 15-t61 Tancsics Mihadly (1799-1884), politikus, iré, 1847-ben a ,, Nép-
kényv” miatt bebortonzik, 1848. marcius 15-én a forradalmi témeg kiszabaditja.

328 Almasy kikiildetését még marcius 13-dan kérte Apponyi kancelldrtol Zichy Ferenc grof, a Helytar-
totandcs alelndke. Almasy még ugyan a forendek marcius 14-i iilése elott indult utnak Pozsonybol
Pestre, de — valosziniileg Istvan nador elozetes felhatalmazasa alapjan — ugy tajékoztatta mind
Zichyt, mind a tomeget, hogy a férendek elfogadtdk a feliratot. A felirat szévegét kozli KLOM XI.
625-628. Almasy jelentését a nadorhoz kézli Andics 1952. 11. 9-11.

32 diadalmenetét
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— Beszélte, hogy egy kiildottség ment Pozsonybdl 15-dikén Bécsbe; elmondé, hogy
a keriileti tilésben az urbéri viszonyok megsziintetése és kozos teherviselés akkor
nap kimondattak.

Gyanitvan, hogy Pozsonyba nagy események fognak torténni, elhatdrozam ma-
gam a masnapi gbzossel felmenni.

Kés6bb halldm, hogy a Helytartotanacs a sajtdszabadsdgot engedményezé, —
500 fegyvert az 0j gardanak adatott s masnap Komarombol 1000 puskat hozat le.

Délutan Treforttal beszéltem, 6 mondé, hogy a mozgas nagyszeri, hogy valodi
forradalom. Mar déltdl fogva én is feltevém a kokardat, — melyet minden ember,
még a zsidok s az also néposztaly is viselt.

Estve roppant kivilagitas volt, még a kir[alyi] palota is ki volt vilagitva. — Az uj
national garda patrouillozott.**

Atyamat a g6zosnél vartam, de nem jott.

A Kaszindba hallam, hogy a bécsiek a kiildottséget nagy lelkesedéssel fogadak,
az utcakon nekik beszédet tartott, — hogy Istvannak lovait kifogtik, s behuztak a
Burgba, — hogy Bécsben ismét minden csendesebb alakot von — s koncesszidkat
fognak 6k is, mi is nyerni.

Az ¢éjjel még leveleket irtam — Bercinek®®! €s Eotvosnek.**

Szegény feleségem igen nehezen valt meg télem.

17-dikén a gdézosén Urményi, Kiss Pal’®, gr{6f] Nako* voltak, — ezen kiviil
Kovécs Lajos, kivel egylitt haltunk s voltunk egy kabinban. Ebéd felett vele a mo-
narchia s demokrécia felett érdekes beszédem volt.

Komaromban hallottuk, hogy Batthyany miniszterelnoknek valoban kinevezte-
tett, hogy tarsai lennének Széchenyi, Kossuth és Dedk.

Kovaccsal azzal mulattuk magunkat, a jovenddben planizalni, a tarcékat osz-
togattuk gondolatban. — Széchenyinek a financidkat adtuk. — A szép holdvilagnal
sokaig a tetdn sétalvan, Kossuthrol s Széchenyirdl beszéltiink Demantnak® karak-
terizalvan®® dket. — Alvas el6tt arrdl beszéltiink, nem vallalnank-¢é el valami agazat
vezetését. K[ovacs] mond4, hogy engem a tarca elfogadédsa esetén bizonyosan fel
fog kérni. — K[ovacs] magéanak a banyaszati osztalyt véalaszta.

18-dikan reggel jokor megérkeztiink, én azonnal Szintayhoz mentem, 6 még
aludt, felkdltém, semmi kiilonost nem mondott, — kivévén, hogy B[atthyany] még
a minisztériumot meg nem alakitd. — Ezutan azon aggodalmak végett, melyeket
bennem Kovics gerjesztett, (az altal, hogy Klauzal azt monda neki, kérjiik az or-

330 Az 1j nemzetdrség jardrozott

31 Testvérének, Lonyay Albertnek. A levél eredetijét lasd MNL OL P 452. Lonyay-csaldd levéltira.
22. tétel. Lonyay III. Albert iratai. Lonyay Menyhért levelei. d. sz.

332 Az Eotvashoz irott levél nem ismert, ugyanakkor elképzelhetd, hogy Lonyay nem Eétvos Jozsef-
nek, hanem Eétvés Tamdasnak (1800-1867), a Bereg megyei ellenzék tagjanak irt.

333 Kiss Pal (1799-1863), fiumei kormdnyzo.

33 Konyi kozlésében Miké. Nem dllapithato meg, hogy Naké Kdalman (1822-1902) vagy Ndké San-
dor (1785-1848) grofirol van-e szo.

335 gyémant

33 jellemezvén
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szaggylilés azonnali lejovetelét, — mert masként a mozgasnak tobbé ura nem lesz;
— hogy a f6 agitatorok, — Jokai**’, Pet6fi**®, Irinyi*®, Iranyi*®, Vasvari**!, a diéta
nullitasara*?? agitalnak; — neki s Nyarynak nagy bajaba keriil a mozgast visszatar-
toztatni, beszélvén ezen 5 embernek veszedelmes agitacidjat, — a varos lazas alla-
potat, azon fenyegetddzését ezeknek az embereknek, hogy a falukra mennek agital-

Batthyany Lajos grof
Franz Eybl litografidja (1842)

337 Jokai Mor (1825-1904), iré, koltd, lapszerkesztd, a mdrciusi ifjak egyike.

338 Petdfi Sandor (1823-1849), kolt6, iro, lapszerkesztd, a mdrciusi ifjak egyike.

339 Irinyi Jozsef (1822-1859), iigyvéd, ird, a mdrciusi ifjak egyike, a Tizenkét pont megfogalmazoja.
30 Iranyi Daniel (1822-1892) iigyvéd, a marciusi ifjak egyike.

3 Vasvari (Fejér) Pal (1826-1849), iro, torténész, a marciusi ifjak egyike.

32 jelentéktelenség, semmibe vétel
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ni, — azon verset, melyet Pet6fi irt a foldesurasagokra sat.’***) elmentem Réadayhoz,
hogy ezeket mondja el a miniszterelnoknek. — Ezutdn elmentem E&tvos Pepihez;
— mar ekkor fél nyolcra lehetett. felkdltém, elmondam neki a kilatdsokat. — Sze-
gény, igen agitaltan nézett ki, — monda, hogy mér harom &jjel alig aludt. — Erintvén
azt, vajon benne lesz-¢é a minisztériumban? — azt mondé egész buisan, banja, hogy
meghézasodott, — mert azok, kik most a minisztériumba lesznek, fejiikkel jatsza-
nak. — Elmondvéan neki az eseményeket, egyiitt reggelizvén, hamar fel61tozkodott,
én elvittem Batthydnyhoz fidkeremen, magam hazamentem, — hogy Emmikének
irjak. Ezutan 9 6ra levén, a g6z6shdz menvén, taldltam Eotvos[t], ki igen agitalt
képpel*** (megmonda-¢ B[atthyany|nak azonideajat Szalaynak®** s Keménynek, hogy
Kossuthot, ki impraktikus miniszter lenne, — legjobb volna a tdrvényjavaslatokat
dolgozand6 konzulatusba /a romai modra szerkesztve/ tenni?)

Ezutan Ruttkayhoz*** mentem, ki ott lakik, hol a g6z6sok allomasa; varam a
g6z0st, — mely, amint halldnk, a kdd miatt id6zott annyi ideig. — Itt beszélvén a je-
lenlevoknek (R[uttkay]n kiviil Radvanszky**’ és Szentkiralyi batyja*?) a pesti ese-
ményeket, az oreg Ur blausdurével*** akarta az 5 agitatort megdlni.

A promenade-on®*’ nagy izgatottsagban jartak a kovet urak, — azonban a legjob-
bat reménylvén. — A pesti hirek igen meglepék 6ket s aggasztottak.

1 6rakor kezd6dott a nevezetes, valoban forradalmi tilés.*!

24. marc. 848.

Még ezen orszaggyiilés tjabb korszakardl nem irtam fel semmit, — pedig napon-
ta, Orarol oOrara nagy ¢és feljegyzést érdemld dolgok torténtek, azonban az iilések
egymast kovetik, ker[lileti], orszadgos, ismét keriileti, jokor déleldtt, késd délelott,
délutan, estve. — Es benne vagyunk mindnyajan a tiizbe. — Ekkor nyugodtan a torté-
neteket jegyezni olyan feladat, mintha a katona, midén mar iitkdzetben 4ll, puskéajat
fényesiteni akarna.

Csak roviden potolom tehat a torténteket.

18-dikén eltoroltiik a szavazatok torvényes ardnyat, —nincs megyei kovet, — min-
den egyes kiilon szavazattal bir, — tehat nincs utasitds. Rendek tobbé nem vagyunk.
— Szegény Stancsics, az orszaggyllés elott a Népkonyvben®>? ezt proponalta®>, —
akkor kinevették, — még be is csuktak érte szegényt, — és most? Beteljesedett. — Ot

3 4 Dicsdséges nagyurak cimii versrdl van szo.

3 4 mondatot Lonyay nem fejezte be.

35 Szalay LaszIo (1813-1864), jogtudos, a Pesti Hirlap szerkesztdje, a centralistik egyik vezéralak-
ja.

34 Ruttkay Istvan (1803-1869), Zolyom megyei kovet.

37 Valbszinidileg ifj. Radvanszky Antal (1807-1882), Zélyom megye alispdnja.

348 Ifj. Szentkirdalyi LaszIo (1814-1894), az 1843-1844. évi orszaggyiilésen Hont megyei kovet.

3 [éksav

330 sétanyon

351 A marcius 18-i iilésre ld. KLOM XI. 667-673., illetve Lényay kévetkezé naplobejegyzését.

332 Stancsics Mihal: Népkonyv. Polgdri Katekizmus a nép szamdra. Lipcse, 1846.

333 javasolta
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fogsagabol dicséségesen kiszabaditak, — meglett jutalma. Ha vizionarius**, akkor
igen jol eldre latta a dolgokat. — Mert valoban, amint ez megtortént, azonnal kimon-
datott az urbéri o6rokvaltsag egyszerrei eszkozlése, papi 10-ed ingyen leendd meg-
sziintetése, (igérvén a status, hogy majd idével megfizeti, becsiiletével kezeskedik)
ugy az altalanos kozos teherviselés. — Ezek igen sziikséges dolgok s ha f34j is kissé,
megérdemlette a nemesség.

Ezen javaslatok ily hamar leend¢6 elvégzésére, — ugy egy proklamacio®>® kibocsa-
tasara inditott mindny4junkat a paniknak egy bizonyos neme, melyet a mindeniin-
nen jovO, nagyobb részint alaptalan hirek okoztak®*, — sokaknal a Pet6fi valoban
veszett verse.

Senkinek sem jutott eszébe a torv[ény]javaslatot bdvebben megfontolni. En in-
ditvanyomra tetetett bel¢, hogy a karpotlasra jogositott foldestirnak adossagai a tor-
vény tovabbi karpotlasi rendeletéig fel nem mondhatok. — Azt hiszem, sok ember jo
[sic!] jart vala ezen szaballyal, — legalabb uzsorat nem kéntelen fizetni.

Ott voltam, middn estve ezen tdrvényjavaslatok elfogadtattak. — Alig volt 20-25
férend jelen; az asztalok végén, kivalt a korlat ajtajanal hallgatosag iilt egy nehany.
Az egész tanacskozas, vagyis inkdbb jovahagyas, a papoknak lemondésai a rezig-
nacio 6lomhangjan ment. Lonovics*’ szolott legnyugodtabban és Szécsen A[ntal].
— A tobbi papon latszott a forradalom szellemétdli rémiilés altal kicsikart, jovedel-
mok egy nagy részének megvalas fajdalma.

Még ekkor nap az altaldnos hangulat, ha nem is volt vidam vagy oromteljes, — de
mégis nyugodt volt; s csak némelyeknél igen ro6zsaszin, vagy komorabb.**

19-dikén

Nem sorolom eld, hogy mit mindent targyalank, az fel lesz jegyezve a historia
lapjaiba, — csak inkabb a hangulatot s egyesek részletet.>

En bennem, megvallom, a komolyabb s tartosabb aggodalmak csak masnap éb-
redtek. — Mukinal ebédelvén, errdl beszEltiink egész késo estig. — Az 6 okoskodasai
még inkabb megerdsitettek, — estve az 6reg Benyovszkyval*® beszéltem s masok-
kal. Kezdik érezni a dolgok komolysagat s a veszélyt, melybe az arisztokracia és
nemzetiség johet.

3 latmok

353 Nyilatkozata az orszdgosan egybegyiilt Karok- és Rendeknek”. Kozli Pap Dénes: Okmanytar
Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténetéhez 1848-1849. Pest, 1868. I k. 22-25.

336 [oy példaul az, hogy a bihari ellenzék a parasztok élén késziil Pozsonyba vonulni, illetve, hogy
Rdkos mezején 40 000 paraszt dll felfegyverkezve.

37 Lonovics Jozsef (1793-1867), 1832-1848 kozott csanadi piispok.

3% 4 marcius 18-i iilésre lasd KLOM XI. 665-673.

3% A marcius 19-i iilésre lasd KLOM XI. 674-678.

30 Valésziniileg Benyovszky Péter (1787-1872), Pozsony megyei kévet az 1832-1836. évi orszagy-
gytilésen.

174



Pozsony, 1848. MARCIUS 22.
LONYAY MENYHERT LEVELE TESTVEREHEZ, LONYAY ALBERTHEZ

Pozsony, 22. marc. 848.

Kedves Bercikém!

Azon roppant sebes haladas, melyben ezen forradalmi torvényhozas halad, - neki
fog talan még ma az ésiségnek menni,. ide rekesztem a projektumot, - ennélfogva a
vilag is megszlinik. — az atyai perre nem fog artani, - de a Boszorményiekre nézve
legjobb volna azoknak azonnal egy megidézést kiildeni, - még talan egy esztendd
[szOveghiany a levélben] el nem telt, vagy pedig azonnal meg kell nekik alkudni.

Megnyugtatd hireket hallunk ma az orszag kiillonb6zd részeibdl — csak Pesten
zavarognak. — Hanem azt hiszem, hogy reakcio-vagy mindenesetre lesz a nemes-
ségben, s kiilondsen a foldbirtokossdgban, miutdn mar most nincs senkinek job-
bagya.

Bécsbdl jo hirek jonnek, a rend tokéletesen helyredllott, kivévén, hogy Lajos
elmozditasat 20.000 aldirasu peticidoval kérik. Berlinben a kirdly a népre lovetett, s
tobb ezer elesett, - beszElik, hogy a tronjat elvesztette. - Porosz-Szilézia kiildottsé-
get kiild a mi urunkhoz, s ide akar csatlakozni, 6szvealakulni, Cseh- Morva- és Slé-
zia orszagokkal, s egy statust akar képezni. A Lombardia melletti kis tartomanyok
akarnak Lombard-Velencével egyesiilni, kiilon minisztériumot s alkiralyt kérnek.
— Igy hat kilatas lehet, hogy még nagyobb lesz a monarchia, de kiilon testiiletben.

Igen sajndlom, hogy nem tudtam, hogy szeretett Atydnk 10-dikén a g6zdson
volt, - igen nagyon szerettem volna beszélni vele. — Emmi levelébdl értettem, hogy
mindnyéjan feljottok, - mindenesetre vagy egy esztendeig nem lesz batorsag a fa-
lun, - azutén taldn csak konszolidaltathatnak a viszonyok orszagunkban, - hanem
az arisztokracia elesett, - a nemzetiség is alkalmasint, - talan az orszag ki nem allja
ezen veszedelmes krizist [szoveghidny a levélben] van a municipiumokban, - ha
érzi a vagyonos osztaly, hogy élet-haldl krizis kozt van, - taldn képes lesz reak-
ci6 nélkiili rendet csindlni, - én mas jovendot eldttiink nem latok, mint svéjci kan-
ton-szisztémat.

A zsidokat kergetik Pozsonyban.

Bar csak mar egy évvel id6sebb lennék? — bar mar mindnyéjan egylitt volnank,
- kdnnyebben tlirnék mindent.

Szeretett sziiléink kezeit csékolvan, mindnydjatok 6lelvén

maradok forr¢ szeretd testvéred

Menyhért

Az tilésben iram, azért olvashatatlan.

Eredeti sk. tisztdzat. MNL OL P 452. Lonyay-csalad levéltara. 22. tétel. Lonyay
II1. Albert iratai. Lonyay Menyhért levelei. d. sz.
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Pozsony, 1848. MARCIUS 29.
LONYAY MENYHERT LEVELE TESTVEREHEZ, LONYAY ALBERTHEZ

Mindenek elott sziikséges 1€vén az orszaggyiilést bevégezni, a mult hét végé-
vel*®! felmentek Bécsbe a nador, Batthyany és Deak, kivalt azért, hogy a felelés
minisztériumrol sz616 térvényjavaslat szentesitését kieszkdzoljék; azonban sokaig
fonnmaradvan, itt igen nagy nyugtalansag timadt, mig végre tegnap megérkezett a
két miniszter. Dedkkal beszéltink mindnyajan. O azt monda, hogy els6 akadaly volt
azon kivansag, vallaljuk el a statusaddssagok egy részét. Ez erant kapacitalta dket, s
arra reaallottak, hogy az udvartartas és kozds monarchiai koltségek fejében fogjuk
az elobbi jovedelmeket kovetelni — vagy talan ennél is kevesebbet. A hadi minisz-
tériumot egyenesen ki akartak hagyatni; azonban ebben is engedtek. A felség fonn
akarta magénak tartani néhany hivatal kinevezését. Dedk egyéberant azt monda,
hogy ami a leiratban kiegyenliteni valod lesz, ki lehet egyenliteni; ha a nddor ki nem
vihetné, egy feliras altal meglesz. Igy allottak a dolgok tegnap estve. Egy férfiun
kiviil mindenki 6rvendett, hogy igy alakulnak iigyeink.**> Ma reggel a nador Bécs-
bdl megérkezett. Nemsokara koztudomasu lett, mit hozott, s azonnal megkezdték
az agitaciot az ifjusag kozott. 1 drakor volt az elegyes iilés. Mar 12 drakor tomve
volt a terem. A hallgatésag nagy izgatottsdgot mutatott, minek lecsillapitasara Te-
leki** nyilvanitotta, hogy a nador ki fogja egyenliteni a dolgot, s ehhez koti allasat;
ennélfogva 6t nagy éljenekkel fogadtik, holott ellenkezdleg talan lepisszegik. fel-
olvastatvdn nagy mozgas kozt a leirat, Batthyany tarsai nevében lekdszont; a nador
megtette igéretét. En azok utan, miket Deak mondott, nemigen reménylettem més
leiratot.*%*

A levél eredetije hidnyzik Lonyay III. Albert levelezésébdl. Kozli Konyi 1903.
1. 212.

361 1848. mdrcius 24-én. Az utrdl roviden beszamol Dedk is, 1848. mdarcius 28-dn irott levelében.
Kozli Konyi 1903. 1I. 205-206. és Vaczy 1890. 194-196.

32 Nem vilagos, hogy kire vonatkozik a célzds.

393 Teleki LaszIo, grof (1811-1861), reformpolitikus, az Ellenzéki Kor elndke.

3% 4 felelds minisztériumra ill. az urbéri szolgdltatdsokra, kozteherviselésre és papi tizedre vonatko-
z0 kiralyi leiratokat s ezek orszaggyiilési vitajanak kivonatat kézli Pap I. 35-44. Az iilésre ld. még
Konyi 1903. 11. 209-212., KLOM XI. 701-703. A kirdlyi leiratok el6zményeire vonatkozo targyala-
sok anyagat kozli Karolyi 1936. 216-243.
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Pozsony, 1848. MARcIUS 30.
LONYAY MENYHERT LEVELE TESTVEREHEZ, LONYAY ALBERTHEZ

A mai kerileti tilésben Széchenyi, Dedk a tegnap Meskonénal*®® tortént kiha-
gasok miatt megrottak az ifjisagot.**® Kossuth a képviseleti rendszert oly alapokra
kivanja fektetni, hogy a suffrage universel-t61*°’ nem messze all. Csudalom Bat-
thydnyt és a tobbi minisztertarsat. Meg kell neki adni, Kossuth hatalmas ember, ki e
nemzetet vagy fiiggetlenné, vagy nyomorultta teszi; vagy szabadsagot teremt, vagy
az orszagot vérbe boritja és a nemzetet végmegsemmisiiléshez kozel vezeti.’*® Pedig
most allunk a forduléponton. Staféta altal felhivtdk ma a minisztériumot Bécsbe.
Eotvostol hallam, ki 1élekszakadva ment késziilni.**® Andrassy Gyulaval sétaltam,
ki éppen a valasztoi kis kvalifikacio®” ellen heveskedett’”!, midén Deakkal talal-
koztunk, aki jot a felhivasbol sehogy sem tud magénak kimagyarazni, 6 csak azt
latja, hogy ezen diéta nem mint diéta fog végzodni.’”* Jozsef foherceget’” az éjjel
Bécsbe vitték; ez is egyik adat arra, amit én a lehetdségek hatarai kozt 1atok, hogy
Istvant le sem bocsatjak tobbé, ha a koncesszidkat nem akarjak megadni. Ez — tigy
hiszem — egyediil a kiildolgoktdl fligg. Oly allapotban vagyok, hogy nem is merek

365 Ozv. Meské Jakab gréfné Fay Maria grofud (?-1860).

3% Marcius 29-én a keriileti iilésben Madardsz LaszIé a mdrcius 28-i kirdlyi leiratot alairé Zsedényi
Eduard perbefogasat kovetelte. Az inditvanyt az iilésben elvetették. Aznap este egy csapat ifju —
koztiik tobb nemzetor — a pozsonyi piacon elégette a kirdlyi leirat egyik példanyat, majd megro-
hanta Meskoné, Zsedenyi szallasadondje lakasat, abban a hiszemben hogy Zsedényit ott taldlja.
Az esetrol megemlékezik Széchenyi 1978. 1219. o és Bartfay Jozsef marcius 30-i levelében, kozli
Waldapfel 1950. 1. 165-166. Dedk beszédeét kozli Konyi 1903. 1. 213-215. Széchenyiét Széchenyi
1887. 569-570.

37 dltaldanos valasztdjogtol

368 Kossuth mdrcius 30-i beszédeit kozli KLOM XI. 703-704. Kossuth egyébként mar 1846-ban az
dltalanos valasztojog hivének vallotta magat. Ld. Kemény Zsigmond naplodja. S. a. r. Benké Samu.
Bp., 1974. 152.

39 A minisztériumot a madrcius 28-i kirdalyi leirat kedvezdtlen fogadtatisa miatt, uj, megfelelobb
kiralyi leirat megallapitasa végett rendelték Bécsbe. A targyalasokra ld. Konyi 1903. II. 216-217.
Széchenyi 1978. 1220. Karolyi 1936. 244-247.

70 valasztoi jogosultsag hatdra

1 Andrdssy ugyanis ugy vélte, hogy ha negyed telek lesz a vdlasztoi cenzus, veszélyesen meg fog
noni a nemzetiségi valasztok aranya. Erre vonatkozo beszédeit kozli Lederer 1891. 1. 77-835.

372 Az orszdg dllapota nyugtalanito; ott fenn nem tudjak megszokni a dolgok vj rendét, s minden do-
log tobb nehézségre talal, mint ami e pillanatokban tandcsos; Pesten pedig minden oran tarthatni
valami oly indulatos, meg nem fontolt, s a hazat veszélyezteto zendiilés kitorésétol. E pillanatban
senki nem képes a legkozelebbi jévendot még csak sejteni is. Hazank talan nagyobb veszedelemben
soha nem volt. Oroszok nyomnak-e el benniinket, vagy ismét az ausztriai hatalom, vagy talan a
legborzasztobb anarchia: ezt csak Isten tudja! minden pillanatunk bizonytalan. (...) Meddig le-
sziink itt, kiszamitani sem lehet; az sem, ha végziink-e, vagy elkergetnek benniinket a kériilmények.
Europaban, ugy latszik, minden rend kozel a felbomlashoz. Titeket leginkabb csak a nép felzen-
diilése ejthetne veszélybe, de az talan nem torténik, ha izgatok, kivalt idegen érdekii izgatok nem
dolgoznak” — irta Dedk marcius 28-an sogoranak, Oszterhuber Jozsefnek. Kozli Konyi 1903. I1.
205-206. és Vaczy 1890. 194-196.

373 Valbszinidileg Jozsef Karoly foherceg (1833-1905), Jozsef nddor fia, Istvan nador testvére.
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gondolkozni; 4gyban fekve nem birok elaludni. Ha Ausztria akarja, nemzetiségek
habortja tdmad hazankra.

A levél eredetije hidnyzik Lonyay III. Albert levelezésébdl. Kozli Konyi 1903.
1. 215-216.

HARID é EH@IFIF.
{Betwordt und Zopf)

Kard és czoff. Német és magyar nyelvii karikatira a magyaroknak szabadsagot adni
akard, de a régi rend hivei altal 6t ettdl visszatartani akaro6 V. Ferdinandrol.
Fametszet, hely és datum nélkiil.

178



Andics 1981. L.; 1952. 11.

Bartfai 1943. 1I.

Horvath 1868. I11.

Karolyi 1936.

Kemény 1982.

KLOM XI.

Koényi 1903. 1.

Lederer 1891. 1.

Majlath 1896. IIL.

MNL OL
Pulszky 1958. 1.

Széchenyi 1939. VI.

Széchenyi 1887.

FORRASOK

Andics Erzsébet: A nagybirtokos arisztokracia ellen-
forradalmi szerepe 1848-49-ben. 1. k. Bp., 1981.; II.
k. Bp., 1952.

Bartfai Szabo Laszlo: Adatok grof Széchenyi Istvan
¢s kora torténetéhez. 1808-1860. Bp., 1943. 1I. k.

Horvath Mihaly: Huszonot év Magyarorszag torté-
nelmébol 1823-t61 1848-ig. 2., javitott s bdvitett kia-
das. Rath Mor, Pest, 1868. I11. k.

Karolyi Arpad: Az 1848-diki pozsonyi torvénycikkek
az udvar elétt. Magyarorszag Ujabbkori Térténetének
Forrasai. Hivatalos iratok és levelek. Bp., 1936.

Kemény Zsigmond: Forradalom utan. In: udé.: Val-
tozatok a torténelemre. S. a. r. Toth Gyula. Kemény
Zsigmond miivei. Bp., 1982.

Kossuth Lajos 0sszes munkai. XI. Kossuth Lajos
az utolso rendi orszaggyiilésen. S. a. r. Barta Istvan.
Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forrasai. Bp.,
1951.

Deék Ferencz beszédei. S. a. r. Konyi Mano. 2. kia-
das. Bp., 1903. II. k. 1842-1861.

Lederer Béla: Grof Andrassy Gyula beszédei. Bp.,
1891. L. k.

Grof Széchenyi Istvan levelei. Osszegytijtotte, eld-
szoval és jegyzetekkel ellatta Majlath Béla. III. k.
Grof Széchenyi Istvan Munkai. VI. k. Bp., 1896.

Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltar

Pulszky Ferenc: Eletem és korom. S. a. r. Oltvanyi
Ambrus. Magyar Szazadok. Bp., 1958. L. k.

Grof Széchenyi Istvan naploi. Szerkesztette €s beve-
zetéssel ellatta Viszota Gyula. Hatodik. kotet. (1844-
1848). Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forra-
sai. Grof Széchenyi Istvan 6sszes munkai 15. k. Bp.,
1939.

Grof Széchenyi Istvan beszédei. Osszegyiijtotte és
jegyzetekkel kisérte Zichy Antal. Grof Széchenyi Ist-
van munkai II. k. Bp., 1887.

179



Széchenyi 1978. Széchenyi Istvan: Napld. S. a. r. Oltvanyi Ambrus. Az

eldszot irta Sotér Istvan. Forditotta Jékely Zoltan és
Gydrffy Miklos. Bp., 1978.

Vaczy 1890. Deék Ferencz emlékezete. Levelek 1822-1875. Szerk.

Vaczy Janos. Bp., 1890.

Vésseyné 1944, Véssey Lajosné Somssich Agath. Somssich Pal élete

¢s mikodése. Bp., 1944,

Waldapfel 1950. 1. V. Waldapfel Eszter: A forradalom és szabadsagharc

levelestara. Bp., 1950. I. k.

Wirkner 1879. Wirkner Lajos: Elményeim. Néhany lap 1825-t6]

1852-ig terjedd nyilvanos palyam naplojegyzeteibdl,
Pozsony, 1879.

VALOGATOTT SZAKIRODALOM

Bona Gabor: Tabornokok és torzstisztek az 1848/49. évi szabadsagharcban. Ne-
gyedik bovitett kiadas. Miskole, 2015. I-11. k.

Cieger Andras: ,,Az On Deékjan tanul a mi nemzedékiink” (Konyi Mano és a
Deak Ferenc beszédei). In: Deak Agnes — Volgyesi Orsolya szerk.: Historia
mezején. A 19. szazad emlékezete. Tanulmanyok Pajkossy Gabor tiszteletére.
Szeged, 2011. 231-242.

Cieger Andras: Lonyay Menyhért 1822-1884. Szerepek — programok — konflik-
tusok.. Masodik, bovitett kiadas. Tuzsér, 2022.

Erdédy Gabor: Batthyany. — Hermann Robert: Szemere. Bp., 2002.

Ferenczi Zoltan: Deak ¢élete. Bp., 1904. I-111. k.

Gergely Andras: Altaldnos valasztojog 1848-ban? (A megyei torvény vitaja az
utols6 rendi orszaggytilésen). Szazadok, 139. évf. (2005) 585-610.

Gergely Andras: Aruld vagy aldozat? Istvan, az utolsé magyar nador rejtélye.
Labirintus. Gyomaendréd, 1989.

Gergely Andras: Egy gazdasagpolitikai alternativa a reformkorban. A fiumei
vasut. Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél. Bp., 1982.

Gergely Andrés: Kisérlet a magyar politikai eréviszonyok atrendezésére az
1848-as forradalom eldtt (A fiumei vasut vitdja az utolsé rendi orszadggytilésen).
In: ué.: Egy nemzetet az emberiségnek. Tanulmanyok a magyar reformkorrol és
1848-rol. Bp., 1987. 323-379.

Gergely Andras szerk.: Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Bp., 2003.
Hermann Roébert: Kossuth Lajos élete és kora. Bp., 2002.

180



Hermann Robert: Eotvos Jozsef a Batthyany-kormanyban. In: Gang6é Gabor
szerk.: A kincset csak faradsaggal hozhatjuk napviladgra. Tanulmanykoétet bard
Eotvos Jozsef sziiletésének 200. évfordulodjara. Bp., 2013. 289-328.

Hermann Robert: Szemere Bertalan a reformkorban. Szazadok, (142.) 2008/3.
sz. 535-591.

Hermann Robert: ,,A szép akasztott”. Andrassy Gyula 1848-1849-es szerepérol.
Hadtorténelmi Kozlemények, 1990/4. 3-53.

Hermann Robert: Zala kdvete, Szentgrot képviseldje. Deak Ferenc az 1848. évi
rendi ¢és az 1848. évi népképviseleti orszaggyiilésen. In: Molnar Andras szerk.:
Zala kovete, Pest képviseldje. Dedk Ferenc orszaggytilési tevékenysége 1833-
1873. Zalai Gytlijtemény 59. Zalaegerszeg, 2004. 91-185.

Horvéath Zoltan: Teleki Laszl6 1810-1861. Bp., 1964.

Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. 2., bdvitett és atdolgozott
kiadas. Millenniumi Magyar Torténelem. Bp., 2002.

Molnar Andrés: ,,Viam meam persequor.” Batthyany Lajos grof ttja a minisz-
terelnokségig (1807-1848). Bp., 2007.

Oplatka Andrés: Széchenyi Istvan. Bp., 2005.

Palmany Béla szerk.: Az 1848-1849. évi els6 népképviseleti orszaggyiilés torté-
neti almanachja. Bp., 2011. I-II. k.

Palmény Béla: A reformkori magyar orszaggytulések torténeti almanachja 1825-
1848. Bp., 2002. I-11.

Sétér Istvan: E6tvos Jozsef. 2. kiadas. Bp., 1967.

Spira Gyorgy: 1848 Széchenyije és Széchenyi 1848-a. Bp., 1964.

Urbén Aladar: Batthyany Lajos miniszterelnoksége. Nemzet ¢s Emlékezet. Bp.,
1986.

Urban Aladar: Deédk Ferenc a Batthyany-kormanyban. In: Molnar Andrés szerk.:
A Batthyany-kormany igazsagiigyi minisztere. Zalai Gyiijtemény 43. Zalaeger-
szeg, 1998. 53-92.

Urban Aladar: Grof Batthyany Lajos miniszterelnoksége, fogsdga ¢s halala.
Bp., 2007.

Varga Janos: A ,,Dics6séges nagyurak” €s a pesti forradalom. In: Lukéacsy San-
dor — Varga Janos szerk.: Petdfi és kora. Bp., 1970. 363-410.

Varga Janos: A jobbagyfelszabaditas kivivasa 1848-ban. Bp., 1971.

Viszota Gyula: Grof Széchenyi Istvan iréi és hirlapi vitdja Kossuth Lajossal.
Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forrasai. Grof Széchenyi Istvan dsszes
munkai. Hetedik kotet. Bp., 1930. I1. k.

181



*  Voros Karoly: A magyar reformellenzék harca a polgari atalakulasért (1840-
1847). In: Magyarorszag torténete 1790-1848. Foészerk. Mérei Gyula. Szerk.
Voros Karoly. Magyarorszag torténete tiz kotetben. 5/2. k. Bp., 1980. 855-975.

*  Vukovics Sebd emlékiratai Magyarorszagon vald bujdosasa és szdmiizetésének
idejébdl. S. a. r. Bessenyey Ferenc. Bp., 1894. (Vukovics miivének az 1847-
1848. évi orszaggylilésre vonatkozo része nem emlékirat, hanem feldolgozas.)

Pozsony latképe.
William Henry Bartlett acélmetszete.

182



LONYAY MENYHERT NAPLOJEGYZETEINEK
IDORENDI SORRENDJE ES ORZESI HELYE

Ev

Lelohely

Megjegyzés

1847. dec. 24. — 1848.
marc. 24.

Tuzsér Kozségért Koz-
alapitvany

92 kéziratoldal, borkoté-
ses kotet.

Az eredeti naplo alapjan
kiadva a jelen kotetben.

1860. okt. 27. — 1861.
aug. vége

Magyar Tudoményos
Akadémia, Konyvtar €s
Informaciés Kozpont

423 kéziratoldal, borko-
téses kotet. Magyarazo
jegyzetekkel kiadva: Lo-

Kézirattara (MTA KIK nyay Menyhért naploja,
Kt.) Ms 5305/252. 1860-1861. Szerk. Dedk
Agnes. Szazadvég Kiado,
Budapest, 2004.
1861. okt. 11. kortl — MTA KIK Ms 5306/1. Kiadatlan, 382 oldal.
1862. apr. 13.
1862. jun. 23. koriili MTA KIK Ms 5306/2. Kiadatlan, 6 oldal.
napok
1863. szept. 8. ¢s 1864. [ MTA KIK Ms 5306/4. Kiadatlan, 84 oldal.

nov. 27. — 1865. febr. 10.

1865. febr. 13. — 1866.
dec. 31.

School of Slavonic and
East European Studi-
es (SSEES) Library,
University College of
London (UCL), Archi-
ve Collections, KON/I.
Mikrofilmmasolat:
Magyar Nemzeti Levél-
tar Orszagos Levéltara
(MNL OL), Filmtar
37153.

Az 1866. dec. 28. és dec.
31. kozotti, valamint az
1867. jan. 28-1 bejegy-
zéseket kozli Dénes Ivan
Zoltan: Az 6nrendelkezés
érvényessége. Magveto,
Budapest, 1988, 166-195.

1865. dec. 18. — 1866.
jan. 20.

MTA KIK Ms 5306/3.

Kiadatlan, 8 oldal.

1866. aug. — 1867. jan. 8.

SSEES Library, UCL,
Archive Collections,
KON/6. Mikrofilmma-
solat: MNL OL Filmtar
34861.

Kiadatlan.

183



1867. jan. 4. — 1867.
szept. 14. és 1870. dec.
29.—1871. jan. 6.

SSEES Library, UCL,
Archive Collections,
KON/2. Mikrofilmma-
solat: MNL OL Filmtar
37154.

Kiadatlan. (Az 1870 végi
napokrol sz616 jegyzetek
hibas datalas miatt erre

a mikrofilm-tekercsre

kertiltek.)

1867. jin. 13.

MTA KIK Ms 5306/5.

Kiadatlan, 6 oldal.

1869. febr. 20. — 1870.
aug. 12.

SSEES Library, UCL,
Archive Collections,
KON/3. Mikrofilmma-
solat: MNL OL Filmtar
37155.

Kiadatlan. (1868-ban
nem vezetett naplot, az
1869. évi feljegyzései
pedig rendkiviil toredé-
kesek.)

1870. aug. 20. — 1871.

nov. 15. és 1872. nov. 21.

SSEES Library, UCL,
Archive Collections,
KON/4. Mikrofilmma-
solat: MNL OL Filmtar
37156.

Kiadatlan. (A London-
ban 6rzott naplorészletek
Osszesen kb. 3500-3700
oldal terjedelmiiek.)

1872. nov. 17.

MTA KIK Kt. Ms
5307/34.

Kiadatlan, 5 oldal.

1873. apr. 24. — 1873.
majus vége

MTA KIK Kt. Ms
5306/6.

Kiadatlan, 44 oldal.

1875. febr. 15.

MTA KIK Kt. Ms
5306/7.

28 oldal. Kiadva: Részlet
Loényay Menyhért naplo-
jegyzeteibdl. Kozreadja:

Cieger Andras. Levéltari
Szemle, 1999. 3. 39-46.

1882. nov. 23. — 1882.
dec. 20.

MTA KIK Kt. Ms
5306/8.

Kiadatlan, 40 oldal.

184

Osszeallitotta: Cieger Andrdas



SZEMELYNEVMUTATO

Abd el-Kader 134

Albert, a munkas, eredeti nevén Ale-
xandre Martin164

Almasy Moric, grof 16, 169

Ambré Antal 150

Andics Erzsébet 136, 140, 169, 178
Andrassy Gyula grof, 9, 15, 18-19, 119,
139-140, 143, 145, 147, 150, 156, 161,
165,176, 178, 180

Apponyi Gyorgy, grof 11, 15-16, 117-
120, 123-125, 128, 131-134,136-137,
145-146, 153, 169

Asztalos Pal 158

Babarczy Antal 12, 125, 151,

Balazs Laszl6 157

Balogh Kornél 151

Banfay (Baumholzer) Simon 168
Barabas Jozsef 125, 154, 163

Barczay Jozsef, ifj. 119, 168

Barta Istvan 19, 178

Bartfai Szabo Laszl6 124, 157, 159,
161, 166, 178

Bartfay Jozsef 176

Batthyany Imre grof 156

Batthyany Kazmér, grof 14, 156-158
Batthyany Lajos grof 12-13, 16, 18-19,
123-124, 135, 137, 139, 142-143, 152-
153, 156, 159, 161, 170-172, 175-176,
179-180

Benkd Samu 176

Benyovszky Péter 173

Berks, Franz 163

Bernath Zsigmond 12, 143-144, 146,
150-151

Bessenyey Ferenc 181

Blackwell, Joseph Andrew 157

Blanc, Jean Joseph Charles Louis 164
Bohus Janos 117, 139, 144, 146, 147
Bona Gabor 21, 179

Bonis Samuel 11, 123, 126-127, 139-
140, 143-144, 147-150, 157,

Boénis Samuelné, 1d. Darvas Erzsébet 157

Botka Tivadar 147, 150
Boszorményi 174

Brisits Frigyes 13

Biik Zsigmond 129, 156

Cabet, Etienne 164

Cieger Andras 9, 19, 119, 179, 183
Claire 119

Czetz Janos 9

Csengery Antal 9, 15, 117, 126, 162
Cserna Karoly 158

Csuzy Pal 136

Darvas Erzsébet, Bonis Samuelné 157
Deak Agnes 179, 182

Dedk Ferenc 6, 18-19, 170, 175-176,
178-180

Dénes Ivan Zoltan 182

Dessewffy Emil, grof 118, 133-134
Dini, 1d. Pazmandy Dénes, ifj.
Doblhoff-Dier, Anton von, bar6 162
Dubravai Janos 158

Eckstein Rudolf/Rezs6 316

Egry Janos 124, 129, 143, 147, 150,
156

Emmi néni, 1d. Lonyay Emma
Eotvos Jozsef, baro 9, 15-16, 19, 162-
163,170, 172, 176, 180

Eo6tvos Tamas 170

Erdody Gébor 179

Erdddy Istvan grof (1812—1896) 156
Esterhazy Kazmér grof 156

Eybl, Franz 8, 155, 171

Fay Maria grofnd, Mesko Jakab grofné,
0zv. 176

Ferenczi Zoltan 179

Flahaut de la Billarderie, Auguste de,
grof 165

Foldvary Lajos 167

Gaébor, 1d. Lonyay Gabor

Gang6 Gabor 179

Garay Janos 169

Gergely Andras 14, 18, 179

Ghyczy Kélméan 9, 11, 118

185



Gorove Istvan 9

Guizot, Frangois Pierre Guillaume 162,
165

Gyorfty Miklos 179

Gyiirky Palné, 1d. Vay Erzsébet
Hajnik Pal 16, 168-169

Ham Janos 132

Haraszti-Taylor Eva 157

Hardegg, Ignaz, grof 157

Héazman Ferenc 157

Heckenast Gusztav 16

Hermann Roébert 19, 21, 179-180
Horvath Boldizsar 9

Horvath Mihaly 139,142, 150, 178
Horvath Zoltan 13, 180

Hunkar Antal 150, 158

Iranyi Déniel 9, 16, 171

Irinyi Jozsef 9, 16, 171

Istvan, Habsburg féherceg 10, 12,
14-15, 117, 128-129, 133, 135-148,
150-153, 156-157, 160, 166, 169-170,
175-176, 179

Janosi Ferenc 164

Jékely Zoltan 179

Jokai Mor 16, 171

Jozsef, Habsburg féherceg 10, 129, 176
Jozsef Karoly Habsburg féherceg 10,
176

Jurkovich Leopoldina, Szemere Berta-
lanné 146

Justh Jozsef 129, 143, 147, 149, 156-
157, 161

Kallay Menyhért 156

Kappel Emilia, Lonyay Menyhértné
119, 157, 160, 172, 174

Kappel Frigyes 169

Karoly, X., francia kiraly 164
Kérolyi Arpad 175, 176, 178
Karolyi Ede, grof 165, 15

Karolyi Lajos grof 156

Katona Agnes 157

Kazinczy Ferenc 166

Kazinczy Gabor 9

186

Kazinczy Lajos 166-167

Kazinczy Ottilia, Lonyay Géborné 199
Keglevich Auguszta grofnd, Szapary
Antalné, majd Batthyany Kdzmérné 14,
156-157

Keglevich Gabor 15, 124, 167, 172,
176-177

Kemény Dénes, bar6 15, 162

Kemény Zsigmond, baré 15, 149, 161-
162,176, 178

Kiss Pal 16, 170

Klauzal Gabor 16, 168 170

Klicsu Ferenc &, 19
Kolowrat-Liebsteinsky, Franz Anton
von, grof 136-137

Konyi Mano 17, 19-20, 124, 127, 135,
138, 146, 151-152, 156-158, 161, 163,
170, 175-178

Koranyi Sandor 157

Kosary Domokos 180

Kossuth Lajos 6, 11-20, 117, 119-120,
122-129, 131, 134-135, 137, 139-140,
142-144, 146-147, 149-162, 166, 170,
172, 175-176, 179-180

Kossuth Zsuzsanna, Meszlényi Rudolf-
né 134

Kovéacs Lajos 13, 15-16, 155, 165-166,
170,

Kubicza Pal 129

Kubinyi Ferenc 161

Kulmer, Franz (Franjo) 167

Lajos, Habsburg féherceg 17, 136-137,
Lajos Fiilop kirdly 162, 164, 174
Lamartine, Alphonse de 164

Landerer Lajos 16, 169

Lederer Béla 150, 176, 178

Lonovics Jozsef 173

Lonyay Albert (1823-1904) 10-11, 17-
18, 21, 119, 166, 170, 174-177
Lonyay Andras 167

Lonyay Béla 134

Lonyay Emma, Zarka Janosné 119, 133



Loényay Florentina, Lonyay Janosné
133, 169

Loényay Gabor 9, 11-12, 118-119, 124,
126, 128-129, 131, 134-139, 141-144,
146, 149-151, 153

Lényay Gaborné, 1d. Kazinczy Ottilia
Lényay Gaborné, 1d. Kazinczy Ottilia
Loényay Janos 9, 119, 128-142, 146-
147, 150-153, 159-160, 165-167, 170
Loényay Menyhért

Loényay Menyhértné, 1d. Kappel Emilia
Loényay Ottilia 119

Lukécs Sandor 9

Lukacsy Sandor 180

Luzsénszky Pal bar6 119

Madach Imre 9

Madarasz Laszlo 161, 176
Mabhlknecht, Carl 163

Mailath Antal, grof 123, 143, 146
Majlath Béla 120, 157-159, 161, 178
Majlath Gyorgy 15, 123, 142, 152, 167
Mari 119

Marie de Saint Georges, Alexandre
Pierre Thomas Amable 164

Marrast, Armand 164

Meérei Gyula 181

Mesk¢ Jakab grofné, 6zv., 1d. Fay Ma-
ria grofnd

Meszlényi Rudolf (1813-1848) 134
Meszlényi Rudolfné, 1d. Kossuth Zsu-
zsanna

Metternich-Winneburg, Clemens Lot-
har, herceg 136-137, 165

Miko, Konyi téves névolvasata Nako
helyett

Molnar Andréas 19, 180

Montalambert, Charles de 138

Moric, 1d. Szentkiralyi Moric

Muki, 1d. Zarka Janos

Nédasdy Lipot grof 139

Néako6 Kélman (1822-1902) grof 16, 20,
170

Nakoé Sandor (1785-1848) grofl6, 20,
170

Nyary Pal 169, 171

Oltvanyi Ambrus 178-179

Oplatka Andras 180

Orczy Béla bar6 15, 165
Oszterhuber Jozsef 176
Osztroluczky Géza 147

Paczolay Janos 121

Pajkossy Géabor 19, 179

Palfty Jozsef grof 124

Péalmany Béla 21, 180

Pap Dénes 173

Papszész Lajos 129, 143, 150, 158
Pazmandy Dénes, ifj. 10-12, 119-124,
126-129, 131-151, 153, 166
Pejacsevich Janos grof 16, 168-169
Petéfi Sandor 9, 16, 171-173, 180
Pipitz, Josef 136

Pius, IX., papa 161

Polignac, Jules Auguste Armand Marie
de, herceg 164

Prinzhofer, August 122

Prodanovics Daniel 311

Pulszky Ferenc 139, 149-150, 178
Raday Gedeon, ifj. 16, 168, 172
Réaday Laszl6 grof 168

Réday Laszloné, 1d. Wartensleben Ida
grofné

Radvénszky Antal, ifj. 172
Rakovszky Moric 156-157

Révay Simon bard 156

Reviczky Menyhért 150

Rotschild, Salamon Meyer, bar6 160
Ruppi 166

Ruttkay Istvan 16, 172

Sasku Karoly 164

Sebestyén Géabor 150

Simon Nepomuk Janos 13, 150

Sina Simon bard 166

Smaich Bertalan Benedek 119
Somssich Pal 12, 117, 141, 151, 179
Sétér Istvan 177, 180

187



Spira Gyorgy 180

Stahly Ignac 16, 168

Stancsics, 1848. marcius 15-t61 Tan-
csics Mihaly 16, 169, 172

Szabo Miklos 129, 147

Szalay Istvan 157

Szalay Laszlo 172

Szalbek Gyorgy 167, 169,

Szallopek Lajos 158

Szapary Antal grof 14, 157

Szapary Antalné, 1d. Keglevich Au-
guszta,

Széchenyi Istvan grof 9-15, 18-19, 117-
124, 154-155, 158-161, 166, 170, 176,
178-180

Szécsen Antal grof 132, 134, 173
Szegedy Séandor 129

Szemere Bertalan 9, 12-13, 117, 126,
129, 139, 144, 146, 149-152, 158, 161,
179-180

Szent-Ivanyi Kéroly 10, 12, 120, 139,
143, 147, 149-150, 155-156,
Szent-Ivanyi Odén 10-11, 156
Szentkiralyi Laszlo, ifj. 172
Szentkiralyi Moric 10, 12, 119-123,
126-141, 143-144, 146, 148-151, 153-
154,161, 172

Szerencsy Istvan 123

Szintay Janos 10, 20, 129, 151, 156,
170

Szontagh (Pal), Konyi téves olvasata
Szintay helyett

Szégyény Marich Lészlo 167
Tanarky Gedeon 9

Tarnoczy Kazmér 129, 142-143, 147,
150, 156, 159, 161

Tasner Antal 161

Teleki Lészlo, grof 12-13, 139, 175,
180

Tolnay Karoly 129, 143

Tormassy Janos 119, 124, 126, 129,
143, 159-161

Téth Gyula 178

188

Trefort Agoston 15-16, 162, 169-170
Tyroler Jozsef 125

Ujhelyi Sandor 143, 147, 149-150, 156
Urban Aladar 19, 157, 180

Urményi Ferenc 16. 133-134, 170

V. Waldapfel Eszter 117, 126, 129, 139,
159, 176, 179

Vachott Sandor 132

Vaczy Janos 175-176, 179

Vahot Imre 118, 132

Varga Janos 19, 180

Vasvari (Fejér) Pal 16, 171

Vay Daniel grof 132

Vay Erzsébet, Gytirky Palné 124

Vay Laszl6 grof 138

Vay Miklos, bar6 15, 132, 166
Véssey Lajosné Somssich Agath 179
Vidos Jozsef 129, 143, 147

Vilma 166

Viszota Gyulal9, 157-158, 178, 180
Volgyesi Orsolya 179

Voros Karoly 181

Vorosmarty Mihaly 12-13

Vukovics Sebo 150, 181
Wagner/Wagner Jozsef 153
Waldstein-Wartemberg Janos grof. 15,
132, 165

Wartensleben Ida gréfnd, Raday Léasz-
16n¢é 168

Weisz Bernat Ferenc 158

Wenckheim Albert/Béla bard 151
Wirkner Karoly 131, 134-135
Wirkner Lajos 128-129, 131, 134, 152,
179

Wodianer Méric bard 167

Zarka Janos 11, 16, 119, 129, 133, 146
Zay Karoly grof 156

Zichy Antal 178

Zichy Ferenc, ifj., grof 146, 169
Zsarnay Imre 124, 129

Zsedényi (1836-ig Pfannschmid) Ede
15, 146, 166, 175-176



FOLDRAJZI NEVEK MUTATOJA

Algéria 134

Anglia 160

Arad megye 117, 167

Ausztria 176-177

Baden 163

Bajororszag 163

Bars megye 147, 150

Bécs 9, 11, 15-18, 118-119, 123, 125,
128, 130-135, 157, 159-162, 165-170,
174-176

Békés megye 13, 199, 129

Bereg megye 9-11, 13, 16, 119, 129,
149. 151, 167, 170

Bihar megye 129, 143, 150, 173
Borsod megye 117, 129, 156
Buccari 119

Buda varos 17, 157, 169

Budapest 13-14, 155

Csehorszag 10

Csetfalva 118

Csongrad megye 125

Fiume 13-14, 20, 154-155, 157, 159,
161, 170, 1790

Franciaorszag 9

Galicia 138

Gomor megye 12, 120, 150

GyOr megye 151

Hajdua-kertilet 150, 157

Hont megye 121, 172

Horvatorszag 14, 124, 150
Jaszkun-kertilet 150

Karolyvaros (Karlovac) 154

Kassa 16, 131, 169

Komarom megye 119, 129, 138
Komarom varos 16, 170
Kovar-vidéke 123

Ko6z¢ép-Szolnok megye 123

Kraszna megye 123

Lipto megye 156-157

Lombardia 16, 171, 174
Lombard-Velencei Kiralysag 16, 174
London 183

Lonya 167

Matyus 118

Miskolc 146

Mohécs 158-159

Moson megye 117, 120, 167
Munkacs 16, 169

Miinchen 163

Nagy-Britannia 9

Nagykoros varos 9

Noégrad megye 161

Nyitra megye 129

Palerm¢ 139

Partium, (Részek; Kraszna, Ko-
z€p-Szolnok és Zarand megy¢k, Zilah
varos meg Kovar-vidéke) 123, 126,
128, 133-134, 136

Pest megye 119, 129, 149, 168-169
Pest varos 10, 12-17, 134, 149, 157,
159-160, 162, 165, 167-169, 172, 174,
176, 179

Poroszorszag 157

Porosz-Szilézia 17, 174

Pozsony megye 173

Pozsony varos 11, 14, 18, 117, 127,
135, 157, 162, 165, 167-170, 173-174,
176. 179

Rakos mezeje 169, 173

Részek, 1d. Partium

Som 167

Somogy megye 129, 141

Sopron megye 13, 150

Svéjc 159, 174

Szabolcs megye 11, 123, 156
Székesfehérvar 138

Szerém megye 158

Szicilia 139

Szlavonia 159

Torna megye 124, 129

Trencsén megye 129

turmezei kertilet 150

Turdc megye 129, 156

Tuzsér 182

189



Ugocsa megye 124, 129, 143, 147, 149,
156

Ung megye 143

Vas megye 129, 143, 147

Verdce megye 158

Veszprém megye 150, 158

Vukovar 13-14, 20, 154-155, 157-159,
161

Wiirttemberg 160

Zala megye 129, 143, 180
Zalaszentgrot 180

Zarand megye 123

Zemplén megye 9, 118, 119, 129, 149
Zilah 123

Z6lyom megye 147, 172

HIiRLAPOK, INTEZMENYEK, SZERVEZETEK, OKMANYOK,
GOZOSOK MUTATOJA

Allamkonferencia (Staatskonferenz)
137

Augsburger Allgemeine Zeitung 15,
162

Budapesti Hirad6 127, 138, 151
Ellenzéki Nyilatkozat 123

Ellenzéki Part 123

Greifenstein g6zos 165

Konzervativ Part 118, 132

Landerer ¢s Heckenast nyomda 16, 169
Magyar Kiralyi Helytartotanacs 9, 146,
148, 157, 169-170

190

Magyar Kiralyi Kamara 169

Magyar Kiralyi Kancelléaria 9, 15, 119,
128, 146, 149

Nemzeti Casino 16, 162, 168, 170
Pannonia g6zos 117

Pesti Divatlap 118

Pesti Hirlap 15, 127, 138, 153, 162, 172
Pozsony g6zds 165

Tiszavolgyi Tarsulat 168

Tizenkét pont 171

Udvari Haditanacs (Hofkriegsrat) 157
Udvari Kamara (Hofkammer) 132, 136
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Ha a magyar reformkor szoba kertil, altalaban Széchenyi
Istvan, Wesselényi Miklos, Kolesey Ferenc, Deak Ferenc,
Kossuth Lajos, Batthyany Lajos nevét emlegetjik. Mi
most batran oda irjuk a fiatalabb nemzedékhez tartozoé
Lonyay Menyhért nevét is, aki szintén részese és forma-
loja volt a magyar torténelem e csodalatos idoszakanak.
Az 1822-ben Nagylonyan sziiletd Menyhért csaladjaval
koran Budara keriil, tanulmanyait Pesten fejezi be. Szti-
lootthonanak térsege — Bereg varmegye — mar 21 évesen
orszaggyulési kovetté valasztja, ily moédon a reform-
orszaggyulések egyik legfiatalabb résztvevéjévé valik.
Széchenyi Istvan veszi partfogasaba, akit késébb men-
toranak és példaképének is tekint. Lassan beletanulva a
.politikaba”, ismét kovetként vesz részt az utolsé rendi
orszaggyulésen, mely lezarja ezt a korszakot. Az 1848 /49-
es forradalom és szabadsagharcban is talalkozunk
Lonyay Menyheérttel, Bereg megye egyik képviselojekeént,
akit a Szemere-kormany pénztigyi allamtitkaraként ér a
fegyverletétel.

A jelen kiadvanyunkban koézreadott naplo sorait Lonyay
Menyhért azon dicsoséges napok eloestéjén vetette papir-
ra, amikor Eurdpa eseményei nalunk is reményt keltet-
tek, s lehetoséget teremtettek az évtizedek ota sirgetett
reformok megvalositasara. Lonyay 1847 /48 forduldjan
kezdett naploirasba, feljegyezve az eseményeket és veluk
kapcsolatos gondolatait. Az olvaso tehat egy olyan, parat-
lanul értékes és érdekes, az 1848. évi rendszervaltas eloz-
meényeit megvilagité kordokumentumot tart a kezében,
mely 175 éven keresztlil, mind a csalad, mind Magyar-
orszag hanyattatasai kozepette, a csodaval hataros mo-
don maradt fenn.

Lonyay szamos naplot irt élete folyaman, de ezek kozil
csak nagyon kevés maradt hazankban, s ezeknek is csak
egy részét publikaltak. Készonet ezért Lonyay Gabornak,
akinek csaladja sok-sok éviizede orzi a keziratot, s aki
onzetlentil adomanyozta nekiink. Mi az Emlékév kerete-
ben igyekszlink ezt azzal meghalalni, hogy a megfelelo
apparatussal kdzkinccsé tessziik a naplot. Igy masok is
bepillantast nyerhetnek nemcsak az adott korba, hanem
Lonyay Menvhert és kornyezetének gondolataiba és egy
kicsit életiik ezen id6szakanak mindennapjaiba is.
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